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Proving the external world is one of the issues that have been a concern of 

Heidegger since the beginning of his career. Throughout the course of his 

philosophical thought, Heidegger repeatedly attempts to recover the early Greek 

pre-Socratic experience of existence as φύσις (phosis). By tracing the roots of the 

words φύσις and nature, he rejects the translation of φύσις to nature and states that 

this translation became the reason for the deviation of philosophy and then science, 

as a result of which, in Kant's philosophy, the need to prove the external world was 

felt. Therefore, he tried to distance himself from scientism and the scientific view, 

and in referring to Greek thought, he showed that the lack of proof of the external 

world is not due to the neglect of Greek philosophers, but lies in their way of 

looking at the relationship between man and the world. To solve these problems, 

referring to Aristotle's philosophy, he interprets terms such as φύσις, επαγωγης, 

αιτια, ἀρχή, etc. In his opinion, for Aristotle, φύσις is the Being in itself and other 

terms such as αιτια, ἀρχή, and especially οὐσία should be redefined and interpreted 

in this regard. By presenting this interpretation, he shows that the relationship 

between man and Being is deeper than the need to prove Being. Being manifests 

before beings and before them for humans, and humans are able to exist through it. 
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Introduction 
The book “On the Being and conception of Φύσις in Aristotle’s physics B, 1” shows that the 

confrontation with the problem of proving the external world was one of the most important issues that 

occupied the young Heidegger’s mind. He believes that the Romans incorrectly translated φύσις as 

natura, which is more closely related to the Greek root γεν-, meaning “to be born, to come into being,” 

than to φύσις. 

But what does φύσις mean? To answer this question, Heidegger in the above book, interpreting 

επαγωγης as “leading towards” in Aristotle’s words, states that the main characteristic of things whose 

existence is from φύσις is movement, which indicates being directed towards something; and in 

Heidegger’s view, leading towards beings or, beyond that, leading towards existence. If we directly 

experience and pay attention to those beings that are from φύσις, then we consider both the being that 

moves and its state of being “being-moved”. 

Before attempting to see what φύσις means in relation to those moving beings, Heidegger wants to 

identify the beings of the realm of φύσις and therefore begins by interpreting the relation of causality. 

He states that some beings “are” through other “causes,” but the first group, those called causes, are 

through φύσις. So from the beginning φύσις is the cause (αιτιον, αιτια). αιτιον here means the thing 

responsible for the fact that a being is as it is. αιτιον is translated by Heidegger as Ur-sache, the source 

and origin of the thing. Heidegger also uses the German word Vershulden as a translation of the Greek 

αιτια, a word that means responsibility, cause, as well as guilt and debt. A cause is that to which a 

being owes its being. 

Heidegger goes on to explain the reason more precisely, stating that the Greeks called beings 

“constant”, which has a double meaning: on the one hand, that which endures in itself, that which 

precedes, endures “outside”; On the other hand, constant means firm and lasting, that which remains 

over time. Accordingly, φύσις is what is responsible for the fact that “constant” has a unique position 

in itself. 

Heidegger also discusses the meaning of the word ἀρχή and considers origin and regulation as its 

two meanings, and states that in order to express the unity that oscillates between these two meanings, 

we can translate ἀρχή as the origin of regulation and regulation of origin. For Heidegger, the 

combination of these two meanings is essential and expresses the meaning of αὐτιον more precisely. 

Heidegger states that φύσις is ἀρχή; that is, the origin and order of the “being-moved” and the 

stationary, especially in the moving being that has ἀρχή in itself. In his view, moving beings exist only 

insofar as their place of being is in motion. Heidegger states that Aristotle here defines φύσις as the 

ἀρχή κινησεως (origin and beginning of movement and motion) that causes something to appear. If we 

consider all these “appearances” that share a common denominator as types of movement together, we 

come close to their main characteristic that Aristotle establishes in the word and concept of 

“μεταβολη” (to change); And that means that in a change, something hidden and absent appears. So, 

according to Heidegger, we must learn, in order to accompany Aristotle, how for the Greeks 

movement as a state of being has the structure of emergence in presence. 

Therefore, “φύσις”, ἀρχή κινησεως, is the origin and order of change, so that everything that 

changes has this order in itself. The difference between the group of φύσις οντα, which have their 

ἀρχή, that is, the beginning and origin of their movement of existence, not in another being, but in 

themselves, and the artifacts, is that ἀρχή is the artifacts of τεχνη, which as knowledge and know-how, 

in Αρχιτεκτων, the creator, that is, the one who controls τεχνη as ἀρχή. 

Heidegger then goes on to explain ουσια by avoiding the usual translations and familiar 

interpretations of “substance” and “essence” and opts for the term “beingness”. He argues that this 

term actually tells us almost nothing, and that is precisely its advantage. In fact, φύσις is ουσια, that 

which distinguishes a being from us, and in one word: Being. He goes on to explain how simple and 

clear is the explanatory phrase that Aristotle adds after the word ουσια in the above text: υποκειμενον 

γαρ τι και εν υποροκειμένω εστιν η φύσις αει: For φύσις is always like a lying-present, and “in” a 

lying-present. Heidegger states that this sentence explains to what extent φύσις is ουσια and therefore 
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has the character of being and existence. This requires that we understand υποκειμενον in a way that 

corresponds to το ον. Accordingly, υποκειμενον can mean “something that is distinguished by the pre-

present”, and therefore can mean the pre-present itself. 

Heidegger continues, in accordance with the explanation of ουσια through υποκειμενον, the 

existence of beings meant for the Greeks presence: “there” beforehand and “in front of…” So φύσις as 

“ουσια”, especially for Aristotle, means “constant presence”. But what does presence mean? 

According to Heidegger, presence is a temporal category, and Aristotle considers time in terms of the 

present, the now, and perhaps even as something present itself, as a being among other beings. 

Now it has been established through ἐπαγωγῆς that φύσις ὄντα are the same as κυμινα, that is: the 

existence of φύσις in the state of being-moved. Accordingly, the question of understanding being-

moved as a mode and state of being, that is, being-present, arises. Only then can φύσις be understood 

in its being as the origin and order of being-moved, that is, that which itself moves from outside itself 

and towards itself. Therefore, the question of φύσις rather than φύσις ὄντα is more an inquiry into the 

being of those beings from which it is already clear how beings of such an existence can have 

properties in general. 

“But the attempt to prove that φύσις is futile” Heidegger asks, quoting Aristotle, why this attempt is 

futile? Because φύσις does not need to be proven, since wherever a being of φύσις stands out in the 

open, φύσις has already shown itself and is exposed to view. 

For Heidegger, the way to reach what is already seen but not yet understood is “leading towards”; 

that is, επαγωγῄ. This is what compels us to look further ahead, to what we are not ourselves, to 

something far away that is nevertheless closest, closer than anything that our progress sees before our 

eyes or In order not to ignore the closest and at the same time the most distant, we must stand beyond 

the obvious and the "real" and come into contact with existence. In the literal sense, man becomes ex-

sistent. Existence, which is referred to in English as "Being", originally means "standing out" or 

"appearance", which is made up of two parts: ex, meaning "out" and sistence, meaning "standing". 

Therefore, φύσις as existence, the pre-existence of beings, appears to man, and man also has existence 

towards this world, and therefore the relationship of man with existence is such that they cannot be 

separated from each other, and therefore there is no need to prove the existence of the world. 
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 خرود،  فلسرفی  تفکرر  مسیر سراسر بوده است. وی در جوان هایدگر ۀدغدغ از ابتدامسائلی است که  جزء نخستیناثبات جهان خارج 
وی برا    .دهرد  مری  انجرام )فوسیس(  φύσις عنوان به هستی از سقراطی از پیش یونانی اولیه تجربه بازیابی برای را مکرری تلاش
کند که این ترجمه دلیل انحراف فلسرفه و سر س    ترجمه فوسیس به طبیعت را رد و بیان می natureو  φύσιςیابی کلمات  ریشه

گرایری و نگراه علمری فا رله      آن و در فلسفه کانت نیاز به اثبات جهان پیدا شد. بنابراین تلاش کرد تا از علرم  ۀعلم شد که در نتیج
را نشان دهد که عدم اثبات جهان خارج، نه به دلیل غفلت فیلسوفان یونانی، بلکه در ئله فکر یونانی به این مسبگیرد و در رجوع به ت

ا رطلاحاتی همورون    ،نوع نگاه آنان به رابطه انسان و جهان نهفته است. وی برای حل این معضلات با رجوع بره فلسرفه ارسرطو   
د. در نظر وی فوسیس برای ارسطو همان هستی به ما هو هستی است و ا طلاحات کن فوسیس، اپاگوگه، اتیا، آرخه و... را تفسیر می

که رابطره   دهد می این تفسیر نشان ۀر کرد. وی با ارائید در این رابطه بازتعریف و تفسیویژه اوسیا را با ، آرخه و بهآیتیادیگر هموون 
ها برای انسان رخ  تر از آن است که نیاز به اثبات هستی احساس شود. هستی پیشاپیش موجودات و قبل از آن انسان با هستی عمیق

 شود. آن قادر به اگزیستانس می ۀکند و انسان با واسط عیان می
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 مقدمه. 1
جدید به پرچمداری دکارت بحث اثبات بدن و جهان خارج را برای نفس آغاز کرد که از  ۀفلسف

عنوان  گرایی شکل گرفتند. در نهایت این کانت بود که به این مبدا دو مسیر تجربه گرایی و عقل
 ۀمتافیزیکی نفس و جهان خارج ناتوان خواند و آن را مایوارث هر دو نحله، انسان را از اثبات 
علیه این تفکر طغیان کرد و هرگز تسلیم این امر نشد. وی شرمساری فلسفه دانست. هایدگر اما 

برای آنکه بتواند درباره جهان و نفس به نحو ایجابی سخن بگوید، تلاش کرد تا با بازگشت به 
مشکلات را در انحرافات معنایی  ۀحات فلسفی، ریشهای یونانی ا طلا یونان و احیای ریشه

ابژه  - سوژه ۀکوشید تا از طریق تفسیر فوسیس ارسطو، رابط های کلمات جستجو کند. ویریشه
در چارچوب فلسفه سوبژکتیویته مدرن از دکارت تا هوسرل را پشت سر گذاشته و بر معضلات 

 آید. فلسفه سوبژکتیویته مدرن فائق 

تفسیر بر اساس  جهان خارج انسان بابرای از بین بردن شکاف بین یدگر هاتحلیل تلاش 
  این تحقیق است. ۀهدبر ع ارسطو فیزیکهایدگر از کتاب 

 تحقیق ۀپیشین. 1. 1
 .ه شدفلسفه بنیان نهاد به  ورت متمایز درافلاطون شاید نخستین بار توسط شکاف بین نفس و بدن 

)کاپلستون، « او انگاری مابعدالطبیعیِ مطابق است با دوگانه»در حقیقت  افراطی وی انگاری دوگانهدیدگاه 

را برای  در رساله منون بحث تذکردمیورژ یا  انع را و  ۀمسئل تیمائوس ۀدر رسالوی . (239: 1375
 افلاطون نهایتاًتواند آن را به شکل مناسبی تبیین کند؛  کند اما نمی طرح میجهان و  ارتباط میان نفس

 .(1864: 1380افلاطون،) کردهستی مطرح  جهان ۀاشراق را دربارمسئله  هفتم خود ۀنامدر 
بر کوتاه،  جملاتیدر  (Aristotle, 2014: 6)ایده عقل فعال پس از استاد خود، با طرح  ارسطو

چه در  ارسطو، در تاریخ فلسفهبسط نظرات و همونین  افلاطونثیرات أت است.  ابهام آن افزوده
 ریح نفس و بدن  به تمایز و شکاف قرون وسطی و چه در دوره اسلام  جهان فلسفیتفکر 

خودآگاهی را بدون  (225و  12: 1404ابن سینا، )« انسان معلق در فضا» با نظریهد. ابن سینا یانجام 
کند و هر کدام را  . دکارت با استدلالی مشابه، این تمایز را برجسته میارتباط با بدن اثبات کرد

و گرایی  به شدت از علم کهکانت . در نهایت (154: 1375)کاپلستون،  پندارد جوهر می یک
با فرض نومن و ، تجربیعقلی و  ۀوارث دو نحلعنوان  به شده بود، متأثرهای علمی  پیشرفت
 .جهان خارج را ناممکن دانستبدن و شناخت انسان از  فنومن،
نظرات کانت مواضع تندی اتخاذ کردند و  با تکیه برمنطقی و حلقه وین های  ویستیپوزیت

فیلسوفان تحلیلی هماره در پی یافتن ارتباط و  وجود هرگونه امرغیر مرتبط با تجربه را منکر شدند
 اند. کوشیده امر ناهمگون بین این دو
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بودند.  متقن از دیگر سو هوسرل و هوسرلیان با بازگشت به دکارت، در پی ایجاد فلسفه علمی
 است و بنابراین برای یک علم هنوز شروع نشدهعنوان  به کرد که فلسفه هوسرل بیان می

لسفه باید علم باشد، اگر ف ها را به کنار گذاشت... سیس یک فلسفۀ علمی باید تمام این فلسفهأت»
 .(29-26: 1387ورنو، ) «بتنی بر بداهتی متیقن و ضروری باشد رفاً باید م

انحرافات را در  ۀوی ریش .خاب کردکه هایدگر در این بین راه دیگری را انت رسد به نظر می
های  ابژه بسیاری از لایه-کرد که در نگاه سوژه دانست و بیان می نگاه دکارتی به جهان می

می از این فروکاستگی رنج شود و علم و روش عل مختلف زندگی و نگاه انسان نادیده انگاشته می
را  φύσιςمثابه  یونانی از هستی به ۀاولی ۀوی تلاش مکرری انجام داد تا تجرببرد. از این رو  می

 هایدگر برای [φύσις] فیزیک یونانی واژه اهمیت» نویسد: بازیابی کند. همانطور که کاپوبیانکو می
 معنای به اندیشیدن برای او العمر مادام تلاش قلب در این امر آمیز دانست. اغراق توان نمی را

 (.«Capobianco, 2014: 42–43) ماند باقی هستی اساسیِ و بخش وحدت ا لی،

 از دیدگاه هایدگر جهان. 2
و به جایی رسیده که باید جهان  مسیر را اشتباه پیموده استکند فلسفه در تاریخ،  هایدگر ادعا می

با کرده تا نشان دهد که نیازی به اثبات جهان نیست.  شرا اثبات کند. وی خود همواره کوشخارج 
اثبات مسئله  تقابل باکه شود  ص میبررسی آثار اولیه هایدگر پیش از کتاب هستی و زمان مشخ

  ترین مسائلی بوده که ذهن هایدگر جوان را به خود اختصاص داده است. یکی از مهمجهان خارج 

طرحی برای  «ارسطو هستی و مفهوم فوسیس در کتاب طبیعیات ۀدربار»کتاب هایدگر در 
 نشان هاگفتار درستجدید نظر اساسی در فهم ما از جهان فیزیکی و اجتماعی طرح کرد. این 

  .ه استخیلی زود در تفکر او شروع شد ۀ جهان خارجکه دغدغ دهد می

2 .1. Natura  ترجمه اشتباه ازΦύσις  
د کن می آغاز اینگونه « ارسطو فیزیکهستی و مفهوم فوسیس در کتاب  ۀدربار»کتاب در  هایدگر
بیشتر و  آید می nasci از natura یا طبیعت. اند ترجمه کرده naturaراه با واژه  φύσιςها  رومیکه 
-γενریشۀ یونانی با 

قرابت معنایی دارد و نه با  «به وجود آمدن ،به دنیا آمدن» به معنای 1
چیزی از آن  دهد می اجازه که است چیزی» معنای به Natura که دهد می وی ادامه .فوسیس
 (.Heidegger, 1999: 221) «بگیرد سرچشمه

 ای واژهعنوان  به جایگزین فوسیس شد،ها  در ترجمه «Natura» که زمانی ازبه نظر هایدگر 
 .دادتغییر  موجودات،سایر  با هم و خودش هم با را غربی تاریخی انسان بنیادین روابط اساسی

                                                                 
1. gen- 
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 طبیعت تاریخ، و طبیعت هنر، و طبیعت طبیعت، ابر و های رایج مانند طبیعت فهرستی از دوگانگی
علاوه بر ایجاد  «Natura»کند که  هایدگر بیان می است. واقعیت اینروح، دلیلی بر  و

 انسان «طبیعت» و تاریخ «طبیعت» روح، «طبیعت»ها، باعث شده که ما همواره از  دوگانگی
 تمام بلکه نیست، «انسان» گونه حتی یا انسان بدن فقط آخر مثال از ما منظورسخن برانیم؛ 

 این ما منظور کنیم، می  حبت «اشیاء طبیعت» از وقتی عموماً بنابراین،. است انسان «هستی»
هستند. چگونگی خود، چه  و «امکان» درنه،  یا هستند «واقعاً» اینکه از نظر  رف اشیا که است

 گیریم. ر نظر نمیتر با بیان طبیعت انسان به دنبال طبع او هستیم و وجود آن را د به عبارت ساده

عنوان  به کند. طبیعت در معنای نخست سه معنا بیان می «Natura»هایدگر ابتدا برای واژۀ 
خلقت  در ابتدای که است چیزی آن معنای به انسان «طبیعی حالت» ،1مثال در عالم اخلاق

 این. شود مربوط می و اختیار انسان آزادی بهسرنوشت این حالت طبیعی  وشده  عطا او به انسان
 بار به را انسان کامل نابودی ها، هوس طریق از است، شده رها خود حال به که «طبیعت»
پس در معنای نخست، . بگیرد نادیده را «طبیعت» دلیل انسان باید مختاراً همین به. آورد می
 .باشد نباید که است چیزی همان «طبیعت»

برآوردن  و از بند رها کردن امیال دقیقاً ،در تفسیری متضاد با تفسیر قبلیبه نظر هایدگر 
 «بدن» که است انسانی آن homo naturae نیوه، ۀعقید به. است «طبیعی» انسان برای شهوات

عالم  با هماهنگ و جدید ای رابطه ترتیب بدین و دهد می قرار جهان تفسیر برای خود کلید را
 این موجب بهانسان  کند؛ قرار می، برهاست آن به مشروط آنوه وامیال  و شهواتمحسوس، 

 به جهان اربابعنوان  به را خود قدرت این با و آورد تحت قدرت خود درمیرا  جهان جدید، رابطه
 .کند می تبدیل جهان بر مند نظام ۀسلط معنای

 جوید: از شعری از هولدرین مدد میهایدگر برای تبیین معنای سوم 

 بود. خواهد من شهود من باعث تقدس کلام و

 است. زمان از پیرتر که طبیعت خود برای

 ،شفق و فلقخدایان  از فراتر و

 (Ibid: 221) چیز همه آفرینندۀ بخش، ... هستی

                                                                 
آورد و منظور  می مثال مسیحی کلام از زیست، می آن در که ای جامعه به توجه با هایدگر برای بیان معنای نخست طبیعت، .1

وی گناه نخستین است. به این معنا که در این دین، طبیعت انسان با گناه نخستین شکل گرفته است و آدمی در ابتدای 
گناهکار است، در حالی که نباید گناهکار باشد؛ یعنی باید طبع خود را قبول نکند و آن را تغییر وجودش انسانی معصوم نیست و 

رسد معنای اولی که هایدگر از  به نظر می دهد و رو به سوی پاکی نهد و این به معنای نفی طبیعت در معنای نخست است.
تر باشد. لذا در متن این معنا به اخلاق ارجاع  س انسان نزدیککند، با تعبیر عارفان و استادان اخلاق درباره نف طبیعت مراد می

 داده شد.
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 چیزی نام «طبیعت» اینجا درکند که  ین بیان میلاین بخش از شعر هولدر نقل قولوی با 
هستند.  آن در همیشه موجودات که است «اعصار از تر قدیمی» و خدایان از بالاتر که شود می

 همه بر هستی: »شود می تبدیل «1هستی» واژۀ به «طبیعت»بنابراین در معنای سوم 
 نیز خدایان و. هستند وجود مدیون هستند که را آنوه هاآن زیرا است، مقدم «2موجودات»

 :Ibid) «دارند قرار «هستی» تحت همگی هستند، که قدر هر و هستند، که میزانی به: همینطور

221-22). 
شود که طبیعت به ماده و نیرو تقلیل پیدا  گرایانه تعبیر می در اینجا طبیعت نه به  ورت مادی

واژگان دیگری مانند کائنات و غیر آن کند و نه به معنای مبهم و نامتعین عرفانی که در کنار 
که شامل هر  شود بلکه همواره به  ورت یک کل در نظر گرفته می گیرد. مورد استفاده قرار می

ر گدوگانگی با چیزی دیعنوان  به . در نظر هایدگر این واژه حتی زمانی که در ظاهرشود چیزی می
زیرا در این حالت هم نسبت به وجه کند؛  شود، نیز حالت کل بودن خود را حفظ می همراه می

 شود. طبیعت مطرح می )و بنابراین با( دیگر اولویت دارد؛ و وجه دیگر در تقابل با
را به هیچ  لاتین در «)امر فیزیکی( Physical»و  «)طبیعت( Nature» ترجمه فوسیس به هایدگر

در این  ورت فوسیس به چه . اما 3یونانی مترادف است -γενبا  natura زیراداند.  وجه جایز نمی
تحقیقی جهت کشف تفسیرهای عنوان  به هایدگر پرداختن به مفهوم فوسیس را تنها معناست؟

بلکه در این تحقیق به دنبال کشف حقیقت  ،کند دنبال نمی« طبیعت»گذشته و حال درباره 
ب غر نماید و سرشت حقیقت در موجودات در تفکر انسان غربی است که امروزه مشکوک می

ها به نظر هایدگر در تفسیر انسان غربی از کلمه  و همه این مورد مناقشه قرار گرفته است
 .فوسیس نهفته است

اولین رود که به ادعای او  ارسطو می فیزیک وی برای بررسی معنای فوسیس به سراغ کتاب
ران جدی توضیحات درباره فوسیس در آن ارائه شده، کتابی که به زعم هایدگر، هرگز توسط متفک

 .(Ibid: 224) تلقی نشده است
( Physics B, 1, 192 b 8 -- 193 b 21) فیزیک کتاب هشت از اول، فصل دوم، کتاب در

ما را  و حمایت را هستیِ طبیعت از بعدی تفاسیر همۀ که دهد می ارائه Φύσις از تفسیری ارسطو
  .کند می هدایتبه سوی آن 

                                                                 
1. Being 

2. being 
[ استفاده  φύσιςی  ]برای ترجمه naturaی لاتین  ما از واژه» کند:  خاطرنشان می درآمدی به متافیزیکهایدگر در کتاب  .3
ین ترجمه لاتین، معنای ا لی کلمه یونانی فوسیس از قبل است. اما با ا« تولد»و « متولد شدن»کنیم که معنای دقیق آن  می

 (Heidegge:2000:15) «.رود کنار گذاشته شده است و بار معنایی معتبر و فلسفی کلمه یونانی از بین می
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επαγωγηςبا تفسیر  هایدگر
کند که  می بیان ارسطو از قول «2رهنمودن به سوی»به  1

هدایت شدن خصیصۀ ا لی چیزهایی که وجودشان از فوسیس است، حرکت است که نشان از 
از آن هدایت به سوی  رهدایت به سوی موجودات و یا فرات هایدگردر نظر  ؛ وچیزی دارد به سوی

 هستی است.
 این ترجمه، و کنیم می ترجمه «3استقرا» به را επαγωγης کند که ما معمولاً هایدگر اشاره می

 کاملاً تفسیر،عنوان  به یعنی موضوع، به توجه با اما ؛است کافی تقریباً کلمه، واقعی معنای به
، آنها مشابه های ویژگی از تا نیست حقایقای  سلسله از گذر معنای به« Επαγωγη. »است اشتباه
 تا استچیزی  «یسو به رهنمودن» معنای به»بلکه  ؛شود گیری نتیجه «4کلی» و مشترک چیزی
 در چه؟ در. خورد می چشم به ایم، کرده نگاه آن از فراتر و جزئی موجودات بر پیشاپیش کهجا آن

 در قبل از که است چیزی کردن مشاهده قابل و دیدن «Επαγωγη» ؛(Ibid: 226) «هستی
 توانیم می باشیم، داشته نظر در را «6تدرختیّ» قبل از اگر تنها مثال، برای .5است پایسته منظره
 . کنیم شناسایی را درختان تک تک
«Επαγωγη »وضعیتی است علمی تفکر درگیر که فردی برای که است چیزی همان ،

 petitio principii7 در آن یک دانشمند. ماند می بیگانهنسبت به آن بیشتر  او و شود می مشکوک
 petereبرد. این  یورش می «تجربی تفکر» که بر بیند، می قبول غیرقابل )مصادره به مطلوب(

principium8 )کردن یک زمینه حمایتی از  است که فلسفه با طرح آن در حال فراهم )ا ل اولیه
 تواند می علم که گشاید می را قلمرویی که است یورشی «Επαγωγη»به عبارت بهتر،  ؛علم است

 .(Ibid) شود تعریف و مستقر آن مرزهای داخل در
 داشته التفات ها آن به و کنیم تجربه هستند، φύσις از که را موجوداتی آن مستقیماً ما اگر
-موجود» حالت هم و گیریم می نظر در کند می حرکت که را موجودی هم  ورت این در باشیم،
 . را آن بودن «9متحرک

                                                                 
1 .Epagogísاما هایدگر با تفسیری خاص از  شود که منظور یک نوع استدلال است. ؛ این واژه معمولاً به استقرا ترجمه می

یک مفهوم است و در  تاسیسکند که این واژه دارای دو معنی است. در معنای نخست این واژه به معنای  این واژه، بیان می

 یک مفهوم است. تثبیتفهمیم و آن  مرتبه دوم به معنایی است که ما هماره از استقرا می

2. leading towards 

3. induction 

4. general 

5. stand 

6. treeness 

7. petitio prinkipii 

8. peitere princhipium 

9. being-moved 
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3 .Φύσις عنوان  بهαιτια 
بودن  «متحرک - موجود» مورد در باید ، φύσις مورد در پرسش برایهایدگر بر آن است که 

 اما. موجودات را مشاهده کرد آن با رابطه در φύσιςرابطۀ  تا کوشید و کرد تحقیق موجودات این
 شامل گفت توان می که کند مشخص را قلمرویی آن موجودات کل در خواهد میپیش از آن 
با تفسیر رابطه علیت آغاز به این منظور، وی  ؛اند شود که توسط فوسیس متعین شده می موجوداتی

 کند.  می
 اول، گروه اما ،«هستند» دیگری «علل» وسیلۀ به موجودات، برخی کند که بیان می هایدگر

 علتعنوان  به φύσις ابتدا از بنابراین .هستند φύσις وسیلۀ به اند، شده نامیده علت که هایی آن
1(αιτιον ،αιτια) به  را ما خود به خود و شود می در نظر گرفته و ا لی «منشأشیء » معنای به

 عملبه »را  دیگر شیء ،شیء یک آن در که حالتی و شیوه دارد، وا می «علیّت» مورد در تفکر
 .(Ibid: 226-27) «2آورد می

این واقعیت که یک موجود  دارِ عهدهبه معنای شیئی است ، در اینجا αιτιονدر نظر هایدگر 
گوید:  از آنجایی که ارسطو از علل متعددی سخن می .(Ibid:227) هستکه  هستگونه همان 

υλη ،ειδος ،τελος  و τεχνηکند که چگونه این مفاهیم کلیدی  ، نحوه درک ما از علیت تعیین می
با هم تشکیل دهنده  τελοςو  υλη ،ειδοςدیگر را در واژگان فلسفی ارسطو تفسیر کنیم. چگونه 

توسط  αιτιονو مسئول وجود موجودات طبیعی هستند؟ کلمه آلمانی علت مفیدتر از کلمه ماست. 
ترجمه شده است. هایدگر همونین از واژه آلمانی  و منشأ شیء ، منبعUr-sacheعنوان  به هایدگر

Vershulden ترجمه یونانیعنوان  به αιτια ای که به معنای مسئولیت، علت،  کند، کلمه استفاده می
 علت آن چیزی است که موجود در وجود خود مدیون آن است.»و همونین گناه و بدهی است. 

(Brogan, 2005: 31)» عدالتی  این همان گناه ا لی است که آناکسیماندر در قسمتی از بی
چیزی است کیهانی از آن  حبت کرد، وقتی گفت که آپایرون، چیزی که محدود نیست، همان 

ها را جبران و  بر حسب زمان ظلم و تجاوز آن»گردد،  و باز می کند بودن طلوع و قیام میکه از آن 
 .«(Anaximander, 1983: 106-107) کند ها تناسب برقرار می بین آن

مثال عنوان  به .ندارد ،«علّی» موثر بخشی واقعیت معنای به تعلیل، خصلت ،نقش اینالبته 
 باید را علتخود علت و موثر در وجود ماده نیست. فضایی برای شیئیت مادی وجود دارد، اما فضا 

 فقط اینجا در علیت. سازد می را شیء یک شیئیت کرد که درک خواستگاهی عنوان به اینجا در
 .(Ibid) است علت وجود برای اشتقاقی روش یک

                                                                 
1. aition, aitia 

2. act on 
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 «1پایا» را موجودات کند که یونانیان بیان میتر علت  برای توضیح دقیقهایدگر در ادامه 
 آن ،پاید می خود خودی به که چیزی آن سو، یک از: دارد دوگانه معنایی «پایا. »کردند می خطاب
 است ماندگار استوار و معنای به پایا ،از سوی دیگر پاید؛ می« بیرون از» ،دپای می پیش که چیزی

هرگز  بر اساس تفکر یونانیان، کند که وی بیان می ماند. یعنی آنوه در طول زمان باقی می
« برابردر  ایستاده»در نظر گرفت؛ چرا که ابژه به « ابژه»مترادف عنوان  به را« پایا»توان  نمی

 به انسان که در نظر گرفت ابژه عنوان به توان میزمانی  تنها را موجود یک شود. اما ترجمه می
باشد. سوژه حالتی است که انسان در آن رابطۀ ا لی خود با موجودات را بر  شده تبدیل سوژه
ها،  برای تسلط بر آن و درک موجودات  شود وه با آن روبرو میبه آن «2عینیت بخشی»اساس 

کند. اما در نظر یونانیان انسان هرگز سوژه نیست؛ و بنابراین موجودات غیر انسان  تجربه می
 که است چیزی φύσιςداشته باشند. بر این اساس « ایستاده در برابر» توانند خصلت ابژه و نمی
 .(Ibid) دارد منحصر به فرد یجایگاه بذاته« ایاپ» که است واقعیت این دار عهده

4  .Φύσις عنوان  بهἀρχή κινησεως  

ἀρχήهایدگر همونین به معنای واژۀ 
کند که این واژه نیز دارای دو معنی  پردازد و بیان می می 3

. را از آن گرفته است 5آغازشو  4أمنش یک شیء آن چیزی است کهبه معنای  ἀρχήیکسو است. از 
یابد، و در نتیجه بر آن  آید، چیرگی می بر چیزی که از آن پدید می آغازسو، این منشأ و از دیگر 
توان گفت به  و تسلط است. به طور کلی می آغازمزمان به معنای ه ἀρχήشود. بنابراین  مسلط می
برای بیان وحدتی که بین این دو »کند که  هایدگر در نهایت بیان می است.« 6منشأ و ناظم»معنای 

. (Ibid: 227-28) «ترجمه کنیم 8و ناظم منشأ 7را سرمنشأ ناظم ἀρχήتوانیم  معنا در نوسان است می
 کند. تر بیان می را دقیق αιτιονدر نظر هایدگر ترکیب این معنی اساسی است و معنای 

- موجود» ترتیبو  منشأاست؛ به این معنی که  φύσις ،ἀρχή کند که هایدگر اظهار می

کند  می کیدأتوی  را در خود دارد. ἀρχήوجود متحرکی که در ویژه  و ساکن است، به« متحرک
 این نشان دهد که خواهد میو با بیان این تمایز  نیست،« 10فی ذاته»به معنای  «9در خود»که 

                                                                 
1. constant 

2. objectification 

3. archi 

4. origin 

5. beginning 

6. ordering 

7. originating ordering 

8. ordering origin 

9. In itself 

10. in its self 
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در اختیار ندارد. « خود»عنوان  به به شکل آگاهانه نیست. موجود حتی خودش را «در خود»
. قرار دارند خوردن تکان حالت نیز در در حال سکون و ایستادن حال در حتی جانوران و گیاهان
این واقعیت که » .ساکن باشد تواند می کند حرکت تواند می آنوه فقط؛ است حرکت نوعی سکون

دهد  این موجودات در هر زمان معین ممکن است در حال سکون باشند، این واقعیت را تغییر نمی
که حرکت باید شیوه وجود آنها باشد... سکون به معنای نفی جنبش نیست، بلکه بیان تحقق یافته 

 موجود ساکنعنوان  به 3 عدد از که است بیهوده.« (Brogan, 2005: 26) این نحوه از هستی است
ساکن یا  اینکه به توجه بدون جانوران و گیاهان که آنجا از کند هایدگر تصریح می .کنیم  حبت

عنوان  به شانوجود بلکه ،هستند حرکت حال در تنها نه بنابراین هستند، حرکت حال درمتحرکند، 
 سایر موجودات میان در و خود برای موجودی نخست درجه در ها آن موجود متحرک است. یعنی

 و جایگاه که موجودند آنجا تا فقط آنها بلکه که گاهی نیز حالت حرکت به خود بگیرند. نیستند
 ،«ἀρχή» که است ایگونه به هاآن بودن متحرک حال، این با .باشد حرکت در وجودشان پای
 .است حاکم موجودات آن خود درون از ها،آن حرکت نظم و منشأ

آغاز حرکت  منشأ و) ἀρχή κινησεως1عنوان  به را φύσιςجا کند که ارسطو در این هایدگر بیان می

، دقیق نیست. و یک نوع جنبش. از نظر هایدگر، ارسطو در بیان معانی کند می تعریف جنبش(و 
 برای که است حرکتی همان دقیقاً نشده ذکر که حرکتی نوع آن واقع حرکت بیان نشده است. در

 که دهد می نشان اما با این حال، شمارش انواع حرکت .است کننده تعیین φύσις هستی تعیین
κινησις ارسطو

 .(Heidegger, 1999: 228) فهمد می گسترده بسیار معنایی به را (بودن متحرک) 2
 شکل که داریم تمایل ما مدرن، طبیعی علوم مکانیکی تفکرگرایی و تفوق  علم غلبه با امروزه،
 در نظر بگیریم و هر دیگر موقعیت به فضا در موقعیت یک از انتقال معنای به را حرکت اساسی
 κινησις κατα که در نظر ارسطوکند  هایدگر بیان می. کنیم تبیین را بر این اساس حرکتی

τοπον
که هیچ تمایز  انواع آن استفقط یک نوع از جنبش در میان دیگر )حرکت بر اساس مکان(  3

 .(Ibid: 228-29) و اهمیت بیشتری از سایر انواع حرکت ندارد
 چیزی «مکان تغییر» از ارسطو منظور ،تعبیری به که باشیم داشته توجه باید این، بر علاوه
4مکان، .است فضا در توده مقداری مکان تغییر از مدرن تصور از متفاوت

τοπος با توجه به نوع ،
 دارد. تعلق پایین به است خاکی آنوه بالاست، به متعلق است آتشین آنوه مشخص است.جسم، 

 روابط و ها فا له هاآن طریق از: هستند خاص -( زمین یا آسمان/) پایین بالا/ -ها  مکان خود
                                                                 

1. kiniseos 

2. kinisis 

3. kinisis kata topon 

4. topos 
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 ای کلمه نه در برابر آن یونانیان» نامیم، می «1فضا» را آن ما که چیزی یعنی شود، می مشخص
 ها، مکان همه بلکه شود، نمی تعیین مکان طریق از فضا امروز ما برای .«مفهومی نه و داشتند
اما در  .نیست متمایز جا هیچ و است همگن جا همه که شوند می تعیین نامتناهی فضای توسط

نظر ارسطو مثلا ممکن است یک گیاه که ساکن است از نظر رنگ در حال حرکت از سبز به زرد 
هایدگر  باشد. یا یک روباه که در حال دویدن است، همان زمان از نظر رنگ بدن ساکن است.

کنار در  حرکت انواععنوان  به دارند اشتراک هم با که را «ظواهر» این همه اگر کند که بیان می
μεταβολη» مفهوم و کلمه در را آن ارسطو که هاآن ا لی ویژگی به ،هم در نظر بگیریم

)تغییر  «2

 μεταβοληبه  اندیشیدن در یونانیان آنوه معنای ا لیِ شویم. نزدیک می کند، می تثبیت کردن(

 .(Ibid: 229) شود می ظاهر ،غایب و پنهان چیزی تغییر، یک در که است این کردند می منظور
 این از را دهیم. اول اینکه خود انجام کار دو برای همراهی با ارسطو باید از نظر هایدگر ما

 چگونه که بگیریم یاد دوم، ترین حرکت است؛ و اولین و مهم مکان تغییر که کنیم رها دیدگاه
 .است 3حضور در ظهور ساختار دارای هستی از حالت یکعنوان  به حرکت یونانیان برای

 هر که اى گونه به است، تغییر نظم منشأ و یعنی ،ἀρχή κινησεως همان ،«φύσις»بنابراین 
 .دارد خود در را نظم این کند مى تغییر که چیزى

 با مصنوعات φύσις ονταتمایز .1 .4

. گرفتند قرار تقابل در دیگر موجودات با φύσις از ناشی موجوداتابتدای بحثِ ارسطو، در همان 
در تقابل با . نشدند تو یف و نامی نیافتند  راحت بهدستۀ دوم  اما ؛علت نام گرفتنددسته اول 

د، موجوداتی مانند گیاه، حیوان، زمین و هوا که به نوعی موجودات دارای رشد و نمود هستن
 انسانی هموون تخت،  ندلی، میز، لباس و مانند آن است.موجودات دسته دوم همان مصنوعات 

کند که از نظر ارسطو اینها نیز متحرک هستند؛  نیز متحرک هستند. هایدگر بیان میها اما آیا این
 برای، هایدگرنظر به شود که در حال سکون هستند.  ای فهم می ها بیشتر به گونه ن اما حرکت آ

. هستند که هستند چیزی همان مصنوعات که است این دادن نشان اینجا در مسئله ارسطو،
 به که موجوداتی ἀρχήمتحرک با  موجود ἀρχή که دهد نشان خواهد می چیز هر از بیش ارسطو
 با دیگر ای گونه به یعنی مصنوعات، متفاوت است و این دسته اخیر کنند، می حرکت دیگر شکل
ἀρχή هستند مرتبط خود. 

                                                                 
1. space 

2. metavoli 

3. emerging into presence 
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 )تخنه( کلمه این. است τεχνη1مصنوعات  ἀρχήکند که  هایدگر در ادامه تفسیر ارسطو بیان می
 تر گسترده معنای به «هنر» معنای به نه و است تولید های فعالیت و ها روش معنای به «تکنیک» نه

 ،2چگونگی - دانش معنای به معرفت این. ستا نوعی معرفت τεχνη بلکه، ،چیزی تولید توانایی
به  نیز این آشنایی .کند می گذاری پایه را تولید و ساخت عمل هر که است چیزی آن با آشنایی یعنی

 و برسد خود «غایت» به باید کجا برسد، کجا به باید میز مثلاً یک تولید بدانیم که معنای آن است
 توقف» تولید فعالیت آن در که شود می نامیده τελος3 «غایت» این یونانی، در .شود تکمیل
 دقیقاً این مصنوع بنابراینشود.  تکمیل یافته و تمام شده در نظر گرفته می  ورت به و میز «شود می
 از باید)نوع(  ειδος4 ماا .رسد می نظر به میز و است میز آنوهعنوان  به است، شده  تمام میز عنوان به
و  τελοςهمان  ،ειδος προαιρετον5 ،«ظاهرِ قبلاً در نظر گرفته شده» این و باشد، نظر در قبل
عنوان  به نیز τεχνη دلیل، همین به . فقطمورد نظر درباره آن است دانش، τεχνη کهاست  پایانی
کید أهایدگر باز هم ت. شود می تعریف نامیم، می «تکنیک» را آن ما که عمل ۀشیو و رویه نوعی
 بیشتر دانش بلکه نیست؛ اشیا دستکاری فعالیتی مبنی بر معنای به حرکت τεχνη وجود»کند که  می

 به و پایان «8غایت» بلکه نیست، «7مقصود» و «6هدف» τελοςبنابراین  .«چیزهاست با برخورد
 در قبلاً ظاهرِ ،τελος حال، این با. کند می تعیین را چیزی وجود که است محدودی کمال معنای
چگونگی، شناخته  - دانش دارای فرد توسط که است چیزی ،از میز در مثال قبلی شده گرفته نظر

بنابراین  .تاوس طریق این از تنها آن ساخت دستور و میز آن ایده منشأ .دارد وجود او در وشده است 
ειδος، خود، خودی به ἀρχή عوض، در .نیست مصنوع ειδος προαιρετον، ،یعنی προαιρεσις9، 
 .است مصنوع ἀρχή همان ،τεχνη یعنی

 و شدن کامل مشخصه که مابقی نتیجه در و هاآن حرکت آغاز مصنوعات، مورد در بنابراین،
αρχιτεκτων در دیگری، در بلکه نیست، مصنوعات خود در هاست،آن شدن ساخته

 ،سازنده ،10
 توضیح این که رسد می نظر به .کند می کنترل ἀρχήعنوان  به را τεχνη که است کسییعنی 
 را ناماین  دلیل این به دقیقاً φύσις οντα زیرا کند، می کامل را φύσις οντα با مصنوعات تضاد

                                                                 
1. techni 

2. know-how 

3. telos 

4. eidos 

5. proaireton 

6. goal 

7. purpose 

8. end 

9. proairesis 

10. architekton 
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 در بلکه دیگر، موجودی در نه را وجودشانیعنی آغاز و منشأ تحرک  ἀρχή که گیرند می خود به
 . دارند خودشان

 رشد و نمو، حال در چیزهای و مصنوعات بین تقابل این اساس کند که بر هایدگر بیان می
 وجود طرح اولین ترتیب بدین و خلا ه ،است شده گفته تاکنون که را آنوه تواند می ارسطو
φύσις ناظم بودن موجود و منشأکه  دهد می با نقل قول از ارسطو ادامه وی. کند ایجاد را - 

 از و شخود در موجود، اینکه  دارد، تعلق ای به یک موجود در حال حرکت گونه متحرک به
 مانند άρχη رو، این از .دهد می فرمان متحرک بودن خود - موجود به ،شخود سوی به و شخود
 حال س س به و ود را هُل بدهدجدر همان لحظۀ آغاز مو که نیست، منبع نیرو یک شروع نقطه
 متحرک - وجود خود با تنها نه شود، می تعیین φύσις توسط آنوه بلکه در عوض، .کند رها خود
 محرک - موجود با مطابق که زمانی حتی گردد، می باز خود درون به دقیقاً بلکه ماند، می باقی
 .(Ibid:233) یابد می گسترش و شود می آشکار

 روشن توان با مثال رشد گیاهان منظور هایدگر است را می اینجا در که را هستی وضعیت
 ،کند شکوفا می باز فضای به را خود و شود از خاک خارج می زند، می جوانه گیاه که حالی در. کرد
های ثابت  ریشه به را تمام موارد بالا که طوری به گردد، می باز خود های ریشه به همزمان طور به
-گشت-باز یک ذاتاً 1آشکارگی - خود ظهورِ عمل: »گیرد می را خود وضع بنابراین و بندد می

 نه باید را φύσις اما .(Ibid:233-34)« است φύσιςاین حالت از هستی،  است. 2خود-درون هب

 هموون نه و آورد، می در حرکت به را چیزی که گرفت نظر در داخلی موتور هموون
 .کند می هدایت را چیز آن که خارج در حاضر دهندۀ سازمان

ما در ا .ندارد منبع تولید خود را در خود» کند مصنوعات به نقل از ارسطو بیان میهایدگر 
)ارسطو، آن ا ل در عامل خارجی است  دستی( ها و سایر مصنوعات )مثل خانهحالی که در مواردی 

 خودشان که دلیل این به نه اما دارند، خود در را آرخه واقعاً دیگر برخی حال، این با» .«(80: 1363
 گروه این به باشند «علت» خودشان برای عارضی طور به توانند می که چیزهایی همه. هستند
 «.(Heidegger,1999: 236) دارند تعلق اخیر

 در ساز است که و ساخت یک دارد؛ این منشأ و نظم را خود بودن خانه نظم و منشأ خانه
 داده  ورت بتنی این قصد به، معمار طرح بر اساس ساخت قرار دارد و برای بناّ 3قبلیِ قصدِ
 در یا شده در نظر گرفته قبل از که همانطور خانه ظاهرِ یونانی، ا طلاح در - طرح این شود. می

                                                                 
1. self-unfolding emergence 

2. going-back-into-itself 

3. prior intention 
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 مصالح از استفاده و انتخاب بر و دهدمی نظم را واقعی ساخت از مرحله هر - ιδέα1 کلمه، یک
، ایستد می است، شده گذاشته آن برای که ای پایه بر ،«ایستاده» خانه که زمانی حتی .است حاکم
باقی   رف ساز و ساخت یکعنوان  به همیشه بلکه ،بایستد بنیاد خود از تواند خارج نمی هرگز
 نامستور و باز فضای در که زمانی تا یونانی، تعبیر به - ایستدمی آنجا در که زمانی تا خانه .ماند می
 هرگز و بازگرداند خود ἀρχή به را خود تواندنمی هرگز خود ایستادن نحوه دلیل به - ایستدمی

 بر گیرد،می قرار آن روی بر فقط و ؛ بلکه همیشهبزند، وجود ندارد ریشه زمین درامکان اینکه 
 ناشیانۀ حرکت با و بزند ضربه خود چشم به شخصی مثلاً اگر اما .است شده ساخته آن روی
 εν ταυτω2به طور  دست حرکت هم و آسیب هم چه؟ مطمئناً برساند، آسیب آن به خود دست

اتفاق  هم با  رفاً بلکه ندارند، تعلق هم به آنها حال، این با .هستند موجود همان در)همزمان( 
 در بنابراین،»گیرد:  . هایدگر نتیجه میاند رخ داده هم بایعنی تصادفاً  συμβεβηκος اند، افتاده
 - خود را، یعنی همان فی نفسه وجود ἀρχήآنها  که این گفتن  رفاً ،φύσει ὄντα وجود تعیین

 نفسه، فی: کنیم اضافه را خاص تعین این است لازم بلکه .نیست کافی متحرک بودن را، دارند،
    (Ibid) .هستند خودشان با و در و هستند خودشان که آنجا تا مخصو اً

5 .Φύσις به معنای هستی 
 .است نشده ترجمه φύσις ا لی کلمه کنون همونانتاکند  تفسیر خود بیان می ۀدر ادام هایدگر
توانند جایگزین مناسبی  نمی طبیعت یا natura کلماتی مانندکند که  این نکته را تکرار میوی 

 دلیل این به کلی طور به و هستند، سنگین و مبهم حد از بیش اسامی این زیرابرای آن باشند. 
. وی اظهار کنند می دریافت φύσις از درستی تفسیر واسطه به تنها را خود اعتبارها  این عنوان که
آنگونه که تا  ، φύσιςهستی به اندیشیدن و گذاری نام برای که نداریم ای کلمه حتی کند که ما می

 ترجمه واژه از استفاده تداوم ا لی هایدگر دلیلبه نظر  .باشد کنون تو یف شده است، مناسب
 لحظه این تا که آنوه هر که است نهفته واقعیت این در φύσις ترجمۀ غیرقابل شاید و نشده
 حتی ماکنون تا واقع، در» .است درآمد پیش فقط است، شده گفته آن وجود شدن روشن برای
 دارد وجود تحقیق و تأمل برای روشی چه کنیم، می پرسش φύσις مورد در وقتی که دانیم نمی

(Ibid: 237) ».آن  گوید و بر اساس می ما به که ارسطو در قطعه بعدی دهد می اما هایدگر نوید
 قبل قسمت هم با تکیه بر آن ؛ وشود میکند، فراهم  پیشرفت می آن در φύσιςتفسیر  که را افقی
. وی برای این امر به کند می مشخص بسیار اختصار به آید، می آن از بعد چه که آن ویژه به هم و

                                                                 
1. Idéa 

2. en tafto 
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και εστιν παντα ταυτα ουσιαتفسیر عبارت 
 موجوداتِ ۀهمکه  کند میپردازد و بیان  می 1

φύσις  در سختی به که «2هستومندی» ا طلاح این»که بودن نام دارد:  را دارندنوعی از هستی 
افزاید  هایدگر می «.(Ibid) است ουσια برای کافی ترجمه تنها رسد، می نظر به زیبا معمولی زبان
 هیچ تقریباًاین ا طلاح  واقع در گذارد؛ می  ی در اختیار ماکم بسیاراطلاعات  ا طلاح این که

 های ترجمه وی از .است آن مزیت دقیقاًاز نظر هایدگر مسئله  این اما گوید، نمیبه ما  چیزی
 φύσιςدر واقع  کند. می اجتناب «ماهیت» و «جوهر»عنوان  به ουσια از آشنا تفسیرهای و معمول
 کند و در می متمایز به ما هو موجود را یک موجودی که چیزی است یعنی بودن، ουσια همان
 هستی. :کلمه یک

نبود. این ارسطو بود که  فلسفی ا طلاح یک ا ل در ουσια کند که واژۀ هایدگر بیان می
ουσια یک ارسطو که این از است عبارت ابداع این .کرد ابداع ا طلاح یکعنوان  به بار اولین را 
وجود  با وکند.  می واضح و محکم را آن و کشد می بیرون واژه محتوای از را کننده تعیین عنصر
 به که است کرده حفظ را خود رایج معنای هنوز کلمه این آن، از بعد حتی و ارسطو زمان در این،

فعلی  های دارایی بگوییم توانیم می. ها توانایی ها، دارایی اموال، است و خانه معنای به آن موجب
 هایدگر معتقد است که .و املاک و مستغلاتی که در حال حاضر فرد دارد اموالشامل ثروت،  فرد
 درک فلسفی اساسی واژۀ یکعنوان  به را ουσια دلالتی بتوان معنای تا کرد فکر معنا این به باید
 از بعد ارسطو که توضیحی عبارت که بینیم می بلافا له س س که و دهد می وی ادامه .کنیم
 :است واضح و ساده چقدر کند می اضافه بالا متن در ουσια کلمه

υποκειμενον γαρ τι και εν υποροκειμένω εστιν η φύσις αει
3  

. «(Ibid: 238) حاضر-پیش یک «در» و است 4حاضر - پیش یک مانند φύσις همیشه زیرا»
 جدی توجه دهد توضیح باید جمله این که آنوه به بایست می اینجا کند که در هایدگر بیان می

 این .دارد را و هستی بودن خصلت بنابراین و است ουσια اندازه چه تا φύσις اینکه یعنی: داشت
داشته  مطابقت το ον با که کنیم درک ای گونه به را υποκειμενον که است آن مستلزم امر
 اما. در نظر بگیریم معین موجود این خود یعنی موجود، معنای به را το ονتوانیم  ما می .باشد

 به است.« هستی»؛ آنوه که دارای «هست»دلالت کند که  چیزی آن به توان می همونین
 «شود می متمایز حاضر - پیش با که چیزی» معنای به تواند مینیز  υποκειμενον ترتیب، همین
 .باشد حاضر - پیش خود معنای به تواند می بنابراین و باشد،

                                                                 
1. kai estin panta tauta ousia 

2. beingness 

3. hypokeimenon gar ti kai en hyporokeiméno estin i fýsis aei 

4. lying-present 
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، وجود موجودات برای υποκειμενονاز طریق  ουσιαمطابق با توضیح  دهد می هایدگر ادامه 
کند که ارسطو  . وی بیان می«در مقابل...»و « آنجا» یشاپیشپیونانیان به معنای حضور است: 

را اند(  گرفته استواریکه  پایداری)آن چیزهای  συνεστωτα1واژۀ  ،τά ὄνταبه جای  مقطعاقل در دو حد
 . (Ibid:238) «است« 3استواریخود »به معنای « 2بودن»بر این اساس، ». برد به کار می

 ،υποστασις4) «استواری خود» عنوان به گاهی را هستی ها یونانیبنابراین، به زعم هایدگر، 

substantia) حاضر-پیشا» عنوان به گاهی و» (υποκειμενον، subjectum) دو هر اما .دانند می 
 ،5خود حاضر از - موجود: دارند نظر در را چیز یک یونانیان مورد هر در زیرا دارند، یکسانی وزن
 φύσις کند، می هدایت را φύσις از ارسطو تفسیر که ای کننده تعیین ا ل بنا بر .6شده - حاضر

 شود درک شده - حاضروجود یعنی از از  حالتیک  شیوه و یک یعنی «ουσια» عنوان به باید
(Ibid: 239) . بنابراین«ουσια است 7«حضور پایا»به معنای  ویژه نزد ارسطو( )به (Sadler, 1996: 

ارسطویی بر  اما حضور به چه معناست؟ و چه اهمیتی دارد که بفهمیم تمام هستی شناسی.« (44
مطابقت « حال»حضور یک مقوله زمانی است و با »در نظر هایدگر  شود؟ مبنای حضور تبیین می

این بدان معنی است .« (Ibid:44-45) دارد و به همراه گذشته و آینده سه بخش از زمان هستند
پردازد، به  که به بحث از زمان می فیزیکتوان در کتاب چهارم  شناسی ارسطویی را می که هستی

 به کند. ای پیدا می زمان در فلسفه ارسطویی جایگاه ویژه تر دریافت کرد و بحث  ورت عمیق
 اساس بر را زمان» حضور دارد،عنوان  به بودن که از «درکی» دلیل ارسطو به هایدگر، روایت

 موجودات میان در موجود یکعنوان  به حاضر، چیزی خودعنوان  به حتی شاید و اکنون زمان حال،
 « .(Sinclair, 2006: 26) گیرد می نظر در دیگر

 هستند، κινούμεναهمان  φύσις ὄντα که است شده مشخص ἐπαγωγῆς طریق از اکنون
 بودن متحرک درک بحث اساس، این بر .هستند متحرک - موجود حالت در φύσις وجود: یعنی
 توان در این  ورت می تنها .است مطرح شده - حاضر یعنی هستی، حالت و شیوه یکعنوان  به

φύσις از خارج از آنوه خودش متحرک، یعنی - موجود نظم و منشأ عنوان به اش هستی در را 
 مورد در سؤال که است واضح اساساً بنابراین، .کرد درک کند، می حرکت خود سوی به و خود

φύσις از φύσις ὄντα نیست،  نوع این از موجوداتی در موجود وجودی خصو یات جستجوی
 شود می مشخص پیشاپیش وجود آن از که است موجودات آن درباره هستیی تحقیق بیشتر بلکه»

                                                                 
1. synestota 

2. to be 

3. to stand on its own 

4. ypostasis 

5. being-present of itself 

6. becoming-present 

7. constant presence 
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 ,Heidegger) باشند خواص دارای توانند می وجودی چنین موجودات کلی طور به چگونه که

1999 : 239)». 
را  φύσιςمعنای  ارسطو تا حدود زیادی فیزیکاز کتاب  نقل قول بعدیتفسیر اما هایدگر با 

 رویکردی به انتقال بعدی بخشکه  کند می. هایدگر خود درباره این بخش بیان کند میمشخص 
 اینجا تا φύσις از ارسطو توضیح که دهد می نشان و دهد می شکل را φύσις وجود تعیین در جدید
 دهد می نشان و بیان شده بنیادی ا ول بر مبتنی تأملی به  راحت به حال عین در قاطعانه چقدر
 .است ضروری چقدر تأمل این که

هایدگر با نقل قول این جمله از  «.(Ibid) ستبیجا هست φύσις اینکه اثبات برای تلاش ماا»
 را ای رویه چنین نباید آیا ؟این تلاش بیهوده است چرا که کند میاین پرسش را مطرح ارسطو 
 φύσις مورد در توضیحات تمام ،«است» φύσις شبیه چیزی که قبلی اثبات بدون بگیریم؟ جدی
 که کنیم فرض باید  ورت آن در اما. کرد امتحان را اثباتی چنینباید  پس. دمان می باقی معنی بی

φύσις ،های  اثبات جریان در بنابراین. است نشده ثابت وجودش و هستی در هنوز حداقل یا نیست
 چگونه بگیریم، جدی را محدودیت این اگر اما. ندهیم را آن به رجوع اجازه خود بهممکن، 

 مثلاً - رشد حال در چیزهای کنیم، اشاره آن به یا کنیم پیدا را φύσις مانند چیزی توانیم می
 ای رویه چنین شود؟ ثابت آنها توسط φύσις وجود است قرار که چیزهایی همان - حیوانات
 اثبات نوع این دلیل همین به دقیقاً و ،شود اشاره φύσις وجود به باید قبلاً زیرا است، غیرممکن
 ضروری غیر این کار که کند می تأیید گام، اولین در و پیشاپیشاثبات  ینازیرا . است زائد همیشه
 باقی اثبات غیرقابل هستیعنوان  به φύσις و φύσις وجود. بیجاست کار این کل واقع در. است
 ایستاده باز فضای در φύσις از موجودی هرجا زیرا ندارد، اثبات به نیازی φύσις زیرا ماند می
 .1است گرفته قرار دید معرض در و داده نشان را خود قبلاً φύσις باشد،

 در کنند، می تلاش و مطالبه را دلیلی چنین که کسانی مورد کند که در بیان میهایدگر 
یشایش پ که را آنوه آنها به که کرد جلب واقعیت این به را آنها توجه توان می حالت بهترین

این  برای دیدن آنوه پیشاپیش در منظر ایستاده است ندارند. چشمی و ،توجه ندارند بینند، یم
بیند، نیست بلکه برای دیدن آن چیزی است که فرد وقتی  چشم را، که برای دیدن آنوه فرد می

بیند، متعلق به همه نیست.  بیند، آن منظری که در رویاروی او ایستاده است نیز می یک چیز را می
 در خود وجود مطابق و شود می ظاهر خود خودی به که را آنوه که دارد را توانایی آن چشم این

 .کند متمایز شود نمی ظاهر خود خودی به آنوه از ،آید می باز فضای
                                                                 

نزد فوسیس کند که  نیز این مسئله را به روشنی بیان می ای بر متافیزیک مقدمههایدگر در دیگر آثار خود از جمله در کتاب .  1
  (.Heidegger, 2000: 14-15است )« هستی به ما هو هستی»یونانیان به معنای 
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مثال آنوه عنوان  به توان نشان داد. های مختلف می را در حوزه شود می ظاهر پیش از آنوه
، دهد می انجام زنده موجودات همه در زندگی که همانطور ،دهد می انجام هنری آثار همه در هنر

 φύσις که و در نهایت همانطور دهد می انجام تاریخی رخدادهای تمام در تاریخ که همانطور
 ایستد، به پیشاپیش در منظر دید می آنوه دهد می هایدگر ادامه. دهد می انجام φύσις ὄνταدر

  رف ضمیمه یک  ورت به همیشه تقریباً شود، می درک ندرت به شود، می دیده شدت سخت
 که لازم کند میهایدگر بیان  .شود می گرفته نادیده سادگی به دلایل این به و شود می جعل
 داشته نظر در شود، مشاهده می ما های تجربه در پیشاپیش که را آنوه  راحت به همه نیست
 موجودات کل و ها انسان هنر، تاریخ، طبیعت، درباره کنند می ادعا که کسانی فقط بلکه باشند،
 مسلماً .، باید به این سطح برسند و به این امر دقت کنندپرسند می حتی یا گیرند می تصمیم
 گرفتن نظر در به نیازی بیند، می موجودات مناطق این در را خود فکر یا عمل با که هرکسی
 بایستد، نباید ایستاده جایی که در اهدبخو واقعاً اگر اما .ندارد شود، می دیده پیشاپیش آنوه  ریح
 در نظر بگیرد. انتزاعی  رفاً چیزیعنوان  به را آن یا بگیرد نادیده را آن

 موجود، یک( معین زمان یک در) وجودِ ،شود می ظاهر پیشاپیش که چیزی در نظر هایدگر آن
 البته چیزی و نیست، شده تفکیک تجزیه و چیزی شود، انتزاع موجودات از بعداً که نیست چیزی
 راه رعکس،لکه بمل و تفکر در خود متفکر قابل دسترس شود. بأاز طریق ت که  رفاً نیست
 شده، سازی مفهوم کمتر بسیار است، نشده درک هنوز اما شده دیدهپیشاپیش  آنوه به رسیدن
 است چیزی . اینεπαγωγῄکردیم یعنی  اشاره آن به قبلاً که است «رهنمون به سوی» همان
 همه از کمتر و نیستیم خودمان که چیزی به ببینیم، دوردست تا را جلوتر کند می وادار را ما که
 که چیزی هر از تر نزدیک است، ترین نزدیک وجود این با که دور چیزی به باشیم، توانیم می

 و ترین نزدیک اینکه شود. برای می انداز طنین ما گوش در یا ما در برابر چشمان ماست پیشروی
 بین تمایز .بایستیم «واقعی» و آشکار از فراتر باید نگیریم، نادیده را آن دورترین حال عین در

 یونانی واقعی معنای به κρίνειν یک ،شود مین ظاهر خود در آنوه و شود می ظاهر خود در آنوه
 تمایزم برای «انتقادی» توانایی این طریق از .است پست که آنوه از برتر آنوه کردن جدا: است
 مشغول و اندازد می دردسر به را او که آنوه از تنها نه دیگر انسان است، داوری همیشه که کردن
 واقعی معنای به .گیرد می قرار هستی با ارتباط در آن، از فراتر بلکه شود، نمی مبهوت کند، می

کتب دیگر هایدگر به  ایستایی در - . برون(Ibid:241) شود می 1ایستا - برون به تبدیل او کلمه،
 وجود» به انگلیسی زبان در که existence ۀکلم» ویژه وجود و زمان به تفصیل بیان شده است.

 ex جزء دو از که است «ظهور» یا «ایستادن بیرون» معنای به ا ل در شود، می اطلاق «داشتن

                                                                 
1. ex-sistent 
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 جای به انسان .«(46: 1387جباری، ) است شده ساخته «ایستادن» یعنی sistence و «بیرون» یعنی
 بزند، قاپ «واقعی زندگی برای دغدغه» ا طلاح به در را «واقعیت» و کند «زندگی»  رفاً اینکه
 .است هستی از مدت طولانی فرار در پناهگاهی تنها «واقعیت» که جایی ،شود می ایستا-برون
  .«(33، 1382)داوری، رود وقتی انسان در حالتی وجدآمیز یا متواجد است، او به ماورای خودش می»

بین آن موجودی که پیش روی ماست با آنوه که  تمایزی نتواند که هرکسی ارسطو، گفته به
 استدلال با که کند می زندگی نابینا مردی مانند شود قائلشود،  پیشاپیش از موجودات عرضه می

 را راهی نابینا .دهد می قرار خود دسترس در را ها رنگ است شنیده که هایی نام مورد در
 شود می منتهی آنجا به که راهی تنها زیرا برساند، هدفش به را او تواند نمی هرگز که گزیند برمی
 ها رنگ به نسبت نابینا افراد که همانطور .هستند محروم نابینایان از آن قطعاً و است «دیدن»

 تنها φύσις که بیاوریم خاطر به اگر و. دارند وجود نیز φύσις به نسبت نابینا افراد دارند، وجود
بینند،  را نمی φύσις کسانی که آنگاه است، شده تعریف( 1هستومندی) οὐσία از نوع یکعنوان  به
 بسیار هستی به نسبت نابینایان تعداد احتمالاً .هستند هستی به نسبت کور افراد از نوع یک تنها
 است، تر سرسخت و تر قوی حتی آنها نابینایی قدرت این، بر علاوه و است، رنگ نابینایان از بیشتر
 آن باید به اما .مانند می ناشناخته عمدتاً است و این نوع نابینایان آشکار این نوع نابینایی کمتر زیرا

 به است، گریزان اثبات های طرح همه از و شود می ظاهر خود خودی به پیشاپیش که چیزی
 آن  ریح یادآوری به نیازی ارسطو  ورت، این غیر در. بود پایبند آن حقیقت و ا الت به سختی

 به زیرا است، سخت هستی با ما رابطه حفظ و .نداشت هستی به نسبت نابینایی این به حمله یا و
 هستی با ما رابطه که است شده آسان ما برای موجودات به نسبت عمومی ما رفتار با رسد می نظر
 .(Heideggeer, 1999: 241) نباشد رفتار این جز چیزی و شود با این مقوله جایگزین تواند می

 گیری نتیجه. 6
 φύσιςعنوان  به هستی از یونانی تجربه بازیابی برای مکرری تلاش خود کار سراسر در هایدگر
 به φύσιςعنوان  به را وجود غربی متافیزیک زیرا نمود می ضروری امر از نظر وی این .داد انجام
  .بود کرده طبیعت محدودعنوان  به کل، یکعنوان  به موجودات نظریه

گرایی در حال تسلط بر تمام وجوه زندگی انسان بود. و  زیست که علم ای می هایدگر در دوره
ویژه از  البته فلسفه نیز از این جریان مستثنی نبود. وی هیوگاه اثرات علمگرایی بر فلسفه را که به

ای که هوسرل هدف خود را ایجاد یک فلسفه علمی  )به گونه داشت کانت تجلی یافت و تا هوسرل ادامه

گرایی علم فائق آید. در نظر هایدگر  برنتافت و در پی تفکری بود که بتواند بر سلطهدانست(  می
به زعم بود، امری که  ییگرا ثیر علمأاثبات جهان خارج برای انسان که امری ملموس است، اوج ت
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بنابراین سعی کرد به جای آنکه تسلیم آن شود، آن را از داد.  نشان می نگاه علمی راخطا بودن او 
جهان را اثبات  فه نباید به جایی برسد که بخواهدانسان و فلس ریشه برکند و نشان دهد که ا ولاً

ارسطو رفت و بین خوانش کلاسیک ارسطو که آن را  فیزیکبه این منظور به سراغ کتاب  کند.
د، با آنوه به نظر خود وی نگاه یونانی و ارسطویی است شکاف ایجاد کرد. نامی انحراف فلسفه می

 پیشاپیشِ یا وجودب φύσιςوجود به ما هو وجود نشان داد که عنوان  به φύσιςو با تفسیر 
و انسان نیز به سمت همین جهان اگزیستانس دارد و لذا  دهد می بر انسان رخ نشان ،موجودات

توان آنها را از یکدیگر جدا کرد، و بنابراین به  نمی ای است که اساساً گونه هرابطه انسان با وجود ب
 اثبات وجود جهان نیازی نیست.

 منابع
 .، قم، مرعشی نجفی قنواتى الاب -زائد سعید تصحیح به .شفا .ه. ق.( 1404ابن سینا )
 . امیرکبیر.تهران فرشاد، مهدی،ترجمه  .طبیعیات .(1363) ارسطو

 .خوارزمی تهران، ،چاپ سوم ،4-1ترجمه محمدحسن لطفی، ج . دورۀ آثار افلاطون .(1380) افلاطون
 .کویر ،چاپ اول، تهران .پرسش از وجود .(1387) جباری، اکبر

 .هرمستهران،  .فلسفه و بحران غرب .(1382) داوری، رضا

، ترجمه سید جلال الدین مجتبوی، چاپ سوم .یونان و روم، تاریخ فلسفه .(1375) کاپلستون، فردریک
 تهران، علمی فرهنگی و سروش.

 ترجمۀ یحیی مهدوی، .های هست بودن نگاهی به پدیدارشناسی و فلسفه .(1387) ورنو، روژه؛ وال، ژان
  . خوارزمی.تهران چاپ دوم،
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