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Propositional attitudes (beliefs, desires) have always been one of the serious 

challenges of the modern philosophy of mind, and there is still a deep disagreement 

about the knowledge that should be warrantor for studying them. The reason is that 

as fundamental states of thought, unlike mental qualities or qualia (pain, 

perception), they are hardly subject to physical laws, because in addition to a kind 

of intentionality towards the world, they enjoy certain properties such as 

normativity, holism, and externalism, which are characteristics of Rationality. The 

first serious challenge to these attitudes in the field of Logic was raised by Russell 

and later by Carnap, who showed that these attitudes, due to their psychological 

characteristics, cannot satisfy the conditions of the two important principles of 

mathematical logic, namely, Extensionality and Atomicity. At the same time, their 

empiricism never allowed them to be referred to a "Third Realm", which it with 

the emergence of Quine's radical Naturalism, neuroscience took charge of them, 

and current Physicalism was fully accepted this shift. But a gap in Physicalism 

occurred with Davidson to create new capacities in relation to these attitudes. 

Davidson made mental attitudes as the signs of thought the fundamental 

foundation of his theory of Rationality, which was a middle ground between 

radical scientism and traditional modified rationalism, to prove that the realm of 

thought is supervenience to physics and represents the world with rational 

categories such as attitude and action. But rapid scientific advances have made this 

theory not pursued, and attitudes are now presented as the basis of an obsolete 

science called "Folk Psychology," which will eventually be abandoned like 

phlogiston by the replacement of precise scientific equivalents. So, for now, the 

fate of these attitudes is tied more to the future of neuroscience than to their rational 

nature. 
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Introduction 

The term propositional attitudes were first used by Bertrand Russell in his book The Philosophy of 

Logical Atomism (1972), and he meant by this phrase those molecular propositions that have two verbs, 

propositions such as "I believe that the Earth is round", and verbs such as believe, desire, intend and the 

like are all the type of propositional attitudes. With his logical understanding of the types of propositions, 

Russell realized from the very beginning the serious challenges of these types of propositions with 

mathematical logic and tried to prove these challenges as much as possible. His general position was 

clear, because based on the theory of Wittgenstein I, he believed that language should be a reflection of 

the world, that is, a reflection of facts, and that facts should include parts that are real, that is, exist. 

Therefore, attitudes should be able to include atoms in propositions or names in the real world, but their 

different nature does not allow this. In addition to the fact that there is no thing in external that can be 

called a belief or a desire... because they are not objects. These attitudes cannot be considered as 

constituents of the proposition in the propositions themselves, because in them the basic sentences (for 

example, I believe) and the subordinate sentences (the Earth is round) cannot be separated, because these 

two sentences are not disjoint and the whole proposition is a single sentence. At the same time, every 

proposition whose subordinate sentences change also changes its truth value. As a result, Russell admits 

that the serious problems of the attitudes with the new mathematical logic are mostly due to their 

incompatibility with the two famous theories of mathematical logic, namely Carnap's "thesis of 

extensionality and Wittgenstein I's "principle of atomicity". In his book An Inquiry into Meaning and 

Necessity (1940), he tries to prove this defect of the attitudes by correcting these two theories. But do 

these conflicts with the new logic mean that propositional attitudes, as Frege put it, should be sought in 

a third realm, such as the Platonic ideal world or Meinung's theory of objects? Russell's answer, given 

that he emphasizes that the empiricist method should always be given priority and that the creation of 

additional beings should be avoided, is naturally that these attitudes belong to the physical world and 

are the same as physical matters, and if they are not of the type of logical matters, they must be of the 

type of psychological matters. In this regard, Rudolf Carnap, relying on the ideal of conceptual 

empiricism (logical analysis of observational propositions), somehow showed that propositional 

attitudes are neither of the type of intensional matters (for example, logical propositions such as a⊃b) 

nor of the type of extensional propositions (for example, if today is Monday, it will rain). The subsequent 

fate of propositional attitudes was tied to Quine's serious criticisms of Carnap's conceptual empiricism 

in particular and of traditional and positivist empiricism in general. Because Quine considered the main 

defects of Carnap's project that led to analyticity to be two important dogmas of conventional 

empiricism, namely: 1- the distinction between synthetic and analytic propositions and the principle of 

reductionism, and therefore  He suggested that we should go beyond these two dogmas and change all 

propositions into synthetical or empirical propositions (a shift from distinction to holism). In this sense, 

all possible and knowable things would be of the type of experience, and their status would be 

determined by their distance or proximity to experience. In fact, the type of all human knowledge is the 

same, and they all begin with the stimulation of nerve impulses on the skin of the human body. A famous 

quote from Lewis Carroll indicates this similarity of the different types of knowledge: “The Walrus said: 

‘It is time to talk about many things: about shoes, ships and wax, about cabbages and kings, and why 

the sea is warm and turbulent, and whether pigs have wings ...’” Now Quine's position on propositional 

attitudes is clear and he believes that they are at odds with the extensionality of predicate logic and are 

more of a intensional type while the logic of predicates is extensional and this is its glorious point and 

since intensional logic or in other words Carnap's analyticity project has encountered serious conflicts, 

propositional attitudes should therefore be pursued in the neurological and physiological sciences and 

they never have an existence independent of physical matters. For this reason, Quine states his position 

on attitudes as that of Donald Davidson that will be mentioned below, namely, an “anomalous monism”. 

It is also worth noting that Quine, by shifting from traditional empiricism and passing through its main 

dogmas, proposes radical naturalism according to which the entrance to any type of cognition is the 

human nerve endings and therefore the process of cognition or its accessories such as thought, and 
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attitude are all of a natural and neurological type. Of course, Quine does not ignore the advances in 

computational and computer science, and he also pays attention to their brilliant results in the field of 

artificial intelligence and the discovery of the infrastructures of thought. But then, a completely different 

attitude of propositional attitudes between the logicians’ and Quine’s viewpoints distances them from 

the amazing achievements of modern science, in order to recover these attitudes not in the findings of 

neuroscience and artificial intelligence, but in a theory of rationality. This distance occurs with the 

philosophy of Donald Davidson, who seriously criticizes the skeptical and relativistic views resulting 

from the radical naturalism of Quine and other empiricists. Unlike Quine, who considered skepticism 

and relativism as essentials of naturalism, Davidson showed that this skepticism is due to excessive trust 

in science despite knowing the limitations and uncertainty of the scientific method, i.e. induction 

(Davidson, 2004: 6). Therefore, he tried to expand the field of thought and for this purpose he turned to 

propositional attitudes. But to understand why Davidson chose these attitudes, we must pay attention to 

the conventional division of mental matters and states in contemporary philosophy of mind. According 

to researchers in this field, mental states are divided into two categories: 1- Qualitative states of 

consciousness or qualia, which include raw feelings, emotions, sensations and perceptions, things like 

pain that are phenomenal properties of the mind and, despite affecting humans, do not have a specific 

content. For example, we do not say that pain has a purpose or is about something, but pain can be, for 

example, the result of being injured. 2- Propositional attitudes, which include belief, desire, intention, 

wish, hope, fear and the like, and their fundamental difference from the first type is that they are about 

a specific state of affairs in the world and a kind of intentionality to the world and explain the world in 

some way. For example, the belief that Mars is red indicates a specific state about Mars. Davidson, in 

particular, by appealing to the intentionality of attitudes, portrays them as the realm of thought and 

thought as a characteristic of a rational being, and in a way revives the traditional definition of man as 

a rational animal. In this case, by appealing to Tarski's truth theory, Quine's holism and the principle of 

charity that he took from Quine, the theory of radical interpretation that was against Quine's theory of 

indeterminacy of translation, Bayesian decision theory, and finally, by developing the conceptual and 

existential nature of propositional attitudes, he designs his theory of rationality under the title of an 

unified theory of action, speech, and meaning, and defines it as a kind of knowledge of rationality that 

will certainly be considered in the future. However, the tremendous advances in the fields of 

neuroscience and cognitive science, as well as artificial intelligence, have not yet allowed the 

development of Davidson's theory of rationality, and Quine's naturalistic approach continued after him. 

Therefore, with the extensive developments in various theories in the field of mind and mental events, 

which had moved from dualism and monism to functionalism, the fate of propositional attitudes once 

again fell into the hands of the natural sciences, and subsequent theories, including Daniel Dennett's 

functionalism, John Searle's biological approach, the behaviorism of the Oxford School (Ryle and 

Austin), and proponents of artificial intelligence and the simulation of mental states, including Paul and 

Patricia Churchland, took away their privileged position in Davidson's theory of rationality. In 

particular, Paul Churchland's eliminative materialism essentially assigned the final determination of 

these attitudes to the bright future of scientific findings, and dismissed all theories about these attitudes 

as outdated and obsolete knowledge under the title of folk psychology. 
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اناد و هووز درباارع علمی کاه مت ف   ودهبهاای جادی فلسااافاۀ ذهن جادیاد ای )بااور، میا ( همواره ی ی از لاا شهاای گاارهگرایش
های بویادین اندیشاه و برخ   کیفیا  ذهوی  نظر عمیق هسا.. د یلش آن اسا. که آنها به عووان لا .بررسای آنها باداد اخت  

های خاصاای کوا یا )درد، ادراک(  به ساایتی تابق اوانین فیای ی هسااتود، زیرا افاون بر نوعی اتاادی . به جهان، از ویژگییا  
بادااود. نیسااتین لا ش جدی این مود میگرایی که از میتتااا  عق نی. اساا. بهرهگرایی و برونهمچون هوجارمودی، ک  

های  ها به د ی  ختاال.رنپ مطرح دااد که نشااان دادند این گرایشها در لوزع موطقی اساا. که توسااس راساا  و کاگرایش
بودن را برآورده سااازند، در عین لا  توانود داارایس دو اصاا  مهم موطق ریاعاای یدوی متااداای . و اتمیدااواختی نمیروان

داااد تاا باا  هور    ارجاا  داااوناد، کاه این خود موجا   "المرو ساااو "گرایی آن دو هرگا این اجاازه را ناداد تاا آنهاا باه یا   تجرباه
باوری رایج نیا این دایف. را تماما  پییرفته بود. اما دار آنها گردد و فیای داواسای عهدهگرایی افراطی کواین، علو  عتا طبید.

ها ایجاد دااود. دیویدساان  های جدیدی در رابطه با این گرایشباوری توسااس دیویدساان رد داد تا  رفی.داا افی در فیای 
گرایی  گرایی افراطی و عق به مثابه امارا  اندیشاه بویاد اسااسای نظریۀ عق نی. خود که لدوساطی بین علمهای ذهوی را  گرایش
دادع ساو تی بود ارار داد تا باب. کود لوزع اندیشاه نساب. به فیای  فرارویدادگی دارد و جهان را با مقوق  عق نی همچون تددی 

ها به مثابه ساریق علمی ساب  داده تا این نظریه پیگیری نشاود و اکوون گرایش  هایکود. و ی پیشارف.گرایش و عم  بازنمایی می

های دایق اند که سرانجا  همچون فلوژیستون با جایگایوی مداد مدرفی داده  "داواسای عامهروان"اساا  ی  علم موساود به نا   
ها بیش از آن ه به ماهی. عق نی آنها شخواهود داد. بوابراین فد   سارنودا. نهایی این گرایعلمی برای همیشاه کوار گیاداته
 دواسی گره خورده اس..مربوط بادد به آیودع علم عت 
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 مقدمه  .1
کار برد و به  (1972) 1فلسفۀ اتمیسم موطقی ای را او ین بار راس  در کتاب های گاارهعووان گرایش 

هایی های مو  و ی بود که دارای دو فد  هستود، گاارهمقتود او از این عبار  آن دسته از گااره

، و افدا ی مث  باور دادتن، می  دادتن، اتد دادتن و  "من باور دار  که زمین گرد اس."مث   
به انوا     راس  با درک موطقی خود نسب.ای هستود.  های گاارهمانود آن همگی از سوخ گرایش

ها با موطق ریاعی دد و ت ش کرد های جدی این نو  گاارهها از همان ابتدا متوجه لا شگااره
زیرا مبتوی بر نظریۀ ویتگوشتاین    بود،رودن    اوموعق کل ی  ها را تا لد مم ن اببا  نماید.  این لا ش
ها باید بادد و ف .ها(  )ف . که زبان باید اند ا  جهان یدوی اند ا  امور وااق    بود او  مدتقد  

هایی ها باید بتوانود دام  اتمبوابراین گرایشدام  اجاایی بادود که واادی هستود یدوی وجود دارند.  
دهد و ع وه  ای نمیهایی در عا م وااق بادود اما ختل. متفاو  آنها لوین اجازهها یا نا در گااره

زیرا آنها دیء ند به مثابه باور یا می  ... نامیده دود،  بر ایو ه هیچ نامی در خارج وجود ندارد که بتوا 
زیرا    ،ها را اجاای گااره محسوب کردتوان این گرایش ها نیا نمیهمچوین در خود گاارهنیستود،  
را از هم جدا کرد،    )زمین گرد اس.(و جم   پیرو  )مث  من باور دار (  توان در آنها جم   پایه  نمی
ای که گااره ی  جملۀ والد اس.، در عین لا  هر گااره  گسسته نیستود و ک  این دو جمله لون 

کود که در نتیجه راس  اعترا  می  کود.جم   پیرو آن تغییر کود، ارزش صداش نیا تغییر می
آوری آنها در برابر دو  ها با موطق ریاعی جدید بیشتر به خاطر عد  تابمش    جدی گرایش

 "3ناص  اتمی بود"و  کارنپ    2)متداای بودن(  "تا متداای. "عی یدوی  نظریۀ مشهور موطق ریا
کود با اص ح این  ت ش می  (1940)  4پژوهشی در مدوا و عرور ویتگوشتاین او  اس. و در کتاب 

ها را اببا  نماید. اما آیا این تدارعا  با موطق جدید به موا ۀ این  دو نظریه این نقیتۀ گرایش 
ای باید به تدبیر فرگه در ی  المرو سو  همچون جهان مثا  اف طونی  گاارههای  اس. که گرایش

کود که باید روش ؟ پاسخ راس  با توجه به ایو ه تأکید میوجو دوندیا نظریۀ ادیای مایوونگ جس.
های اعافی جلوگیری کرد، طبیدتا  گرایی را همواره در او وی. ارار داد و نیا از خلق هستودهتجربه
همان هستود و اگر  ها به جهان فیای ی تدلق دارند و با امور فیای ی این. که این گرایش این اس

در همین راستا رود ف کارنپ نیا دواختی بادود.  از سوخ امور موطقی نیستود، باید از سوخ امور روان
تجربه  آرمان  بر  ت یه  مفهومی  با  گااره گرایی  موطقی  مشاهدتی(  )تحلی   دهای  نشان  نوعی  که  به  اد 

هستود و نه از سوخ  (   a⸧bهای موطقی مث )مث   گااره ای نه از سوخ امور مفهومی  های گاارهگرایش
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ای  های گاارهسرنود. بددی گرایش.  )مث   اگر امروز دودوبه اس. باران خواهد بارید(های متداای  گااره
گرایی سو تی و  گرایی مفهومی کارنپ به طور خاص و نقد تجربهبا نقدهای جدی کواین بر تجربه 

پوزیتیویستی به طور عا  گره خورده بود. زیرا کواین اد ا  عمدع پروژع کارنپ را که به تحلیلی. 
(analyticity  )های ا تمایا گااره1یدوی  گرایی مرسو   دد عبار  از دو جا  مهم تجربهموجر می

بوابراین پیشوهاد داد که باید از این دو جا   دانس. و    1پییریتأ یفی و تحلیلی و اص  فروکاس.
. از  گرایی(ک     از تمایا به  )دیف.  های تا یفی یا تجربی تغییر دادها را به گاارهعبور کرد و همۀ گااره 

از سوخ تجربه خواهود بود و وعدی. آنها با توجه به دوری این جه. همۀ امور مم ن و دواختوی  
در وااق سوخ همۀ مدلوما  انسان ی ی اس. و همۀ آنها از گردد.  یا نادی ی به تجربه مشیص می

محر ک میتحری   آغاز  انسان  بدن  پوس.  روی  نق  های عتبی  مدروفدوند.  از  وییس   یاو  
 که اس. رسیده واتش: گف. وا رو  »اس.: ها مدرف.  ی سانی انوا  گوناگوندا   بر این  2کارو  

  لرا   که  این   و،  پادداهان  و  هاکلم  از،  هامو   و  هاکشتی  ها،کفش  از :  بگوییم  سین  لیاها  بسیاری  از
های  لا  موعق کواین دربارع گرایش   .«3...  دارند  با   هاخوک  آیا  که  این  و،  اس.  مت طم  و  گر   دریا
بر این باور اس. که آنها با متداای . موطق محمو ی زاویه دارند و ای مشیص اس. و او  گااره

بیشتر از سوخ مفهومی هستود درلا ی ه موطق محموق  متداای اس. و این نقطۀ باد وه آن  
از ،  4و لون موطق مفهومی یا به عبارتی پروژع تحلیلی. کارنپ به تدارعا  جدی دلار دده   اس.

آنها هرگا  دواختی و فیایو وژی  دنبا  دوند و  ای باید در علو  عت های گاارهاین جه. گرایش
ابا  گرایش  را در  به همین جه. کواین موعق خود  ندارند.  امور فیای ی  از  ها وجودی مستق  

عووان    5مودانگاری غیراانونیدوی یگانهدود،  که در ادامه اداره میدیویدسن  دونا د  همان موعق  
های  گرایی سو تی و عبور از جا  کود. این ن ته نیا دایان توجه اس. که کواین با دیف. از تجربه می

های  دهد که طبق آن مدخ  هر نو  دواختی پایانه گرایی رادی ا  را پیشوهاد میطبید.  ،اصلی آن
یا همگی از نو  عتبی انسان اس. و بوابراین فرایود دواخ. یا  واز  آن مث  اندیشه و گرایش ن

های لوزع علو  محاسباتی و کامپیوتری را نیا  دواختی هستود. ا بته کواین پیشرف.طبیدی و عت 
های اندیشه از نظر دور ندادته و به نتایج درخشان آنها در لوزع هوش متووعی و کشف زیرساخ.

می توجه  گرایشنماید.  نیا  از  متفاو   کام    نگرش  ی   ادامه  در  گااما  نظرگاه  ارههای  بین  ای 

 
1. Reductionism    

2 .Lewis Carroll (1832-1898 )  آ یس در سرزمین عجای نویسودع انگلیسی خا ق ابر مدرو    

 (. ش1393 علم،   نشر) درایتی ، ترجمۀ مجتبیفلسفۀ کوایننلسون،  ج  و نلسون هو یوسون  یننق  از: . 3

 کارنپ توسس کواین ببیوید: موطقی . در مورد نقد پروژع 4
Quine (1951), “Two Dogmas of Empiricism”,  

Quine (1979), “Naturalized Epistemology”.  

5. Anomalous monism  
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با دستاوردهای دگف.  گرای تجربهگراهاموطق اندازد تا این  انگیا علو  جدید فاصله میو کواین 
دواسی و هوش متووعی بل ه در ی  نظریۀ عق نی. بازیابی  های عت ها را نه در یافته گرایش
مینماید.   رد  دیویدسن  دونا د  فلسفۀ  با  فاصله  به این  که  دیدگاه دهد  د جد  و های  باورانه 
دهد. را مورد نقد ارار میباوران  و دیگر تجربهگرایی افراطی کواین  انگارانۀ لاص  از طبید.نسبی

  1دانس.گرایی میگرایی را از ملاوما  طبید.که د  و نسبی   ( 1975)دیویدسن برخ   کواین  
ها و غم دانستن محدودی.گرایی به خاطر اعتماد بیش از لد  به علم علیرنشان داد که این د 

اس.   استقرا  یدوی  علمی  یقین روش  تا لوزع  بوابراین    (.Davidson, 2004: 6)عد   کرد  ت ش 
اما برای ایو ه بدانیم لرا  ای روی آورد.  های گاارهاندیشه را گسترده نماید و بدین موظور به گرایش 

بودی مرسو  امور ذهوی در فلسفۀ ذهن مداصر  ها را انتیاب کرد باید به تقسیمدیویدسن این گرایش
لوزه،   این  پژوهشگران  نظر  از  کویم.  میلا .توجه  تقسیم  دسته  دو  به  ذهوی  ا  1دوند:  های 

، الساسا  و ادراکا ، اموری های خا ، عواطفکه دام  السا    2های کیفی آگاهی یا کوا یا لا .
سازند اما ذهن هستود و علیرغم ایو ه انسان را متابر می   3های پدیداری درد اس. که ویژگیمانود  

تواند مث    هد  دارد یا دربارع لیای اس.، بل ه درد میگوییم درد  محتوای خاصی ندارند. مث   نمی
ام  باور، می ، اتد، آرزو، امید، تر  و که دای  های گاارها گرایش2لاص  زخمی ددن بادد.  

دوند و تفاو  بویادی آنها با نو  او  در این اس. که آنها دربارع وعدی. خاصی از  مانود آن می
دهود. مث   باور به امور در جهان و نوعی ا تفا  به جهان هستود و به نحوی عا م را توعیح می

از ی  وعدی. خاص د بهربارع مریخ اس..  ایو ه مریخ ارما اس. لاکی  با دیویدسن  ختوص 
ها، آنها را امارا  اندیشه و اندیشه را ویژگی ی  موجود عاا  و توس  به ویژگی ا تفاتی گرایش

او در  نماید.  کود و به نوعی تدریف سو تی انسان به مثابه لیوان عاا  را الیا میناطق تتویر می
که از )لریتی(  رایی کواین و نیا اص  لم  السن  گاین مورد با توس  به نظریۀ صدق تارس ی، ک  

ناپییری کواین بود، نظریۀ تتمیم ای که در برابر نظریۀ ترجمهکواین اخی کرد، نظریۀ تفسیر ریشه 
با توسدۀ مفهومی و وجودی گرایش ای، نظریۀ عق نی. خود را تح.  های گاارهبیا و درنهای. 

کود کود و آن را نوعی دانش عق نی. تدریف می الی میی پارلۀ عم ، گفتار، مدوا طرعووان نظریۀ  
آور در  های سرسا در آیوده اطدا  مورد توجه ارار خواهد گرف.. با این لا  پیشرف. به زعم او  که  

تاکوون مجا ی به توسدۀ نظریۀ عق نی. لوزع مغا و اعتاب و علو  دواختی و نیا هوش متووعی  
دار گرایانۀ کواین تداو  یاف.. بوابراین با تحوق  داموه طبید.دیویدسن نداده و پس از او روی رد  

انگاری به  انگاری و یگانهنظریا  میتلف در لوزع ذهن و رویدادهای ذهوی که با عبور از دوگانه

 
 ”Quine (1975),” The Nature of Natural Knowledge . در این مورد ببیوید:1

2. qualia  
3. phenomenal properties    



 44، پیاپی 1404 بهار و تابستان، 1، شمارۀ 23، سال فلسفه 170

ای مجددا  به دس. علو  طبیدی افتاد و  های گاارهکارکردگرایی نادی  دده بود، سرنود. گرایش
ک جمله  از  بددی  زیس. نظریا   روی رد  دن.،  دنی   رفتارگرایی ارکردگرایی  سر ،  جان  دواختی 

سازی لاق  ذهوی از جمله پاو  و طرفداران هوش متووعی و دبیه)رای  و آستین(  م ت  آکسفورد  
ختوص  و پاتریشیا لرللود موادی. ممتاز آنها در نظریۀ عق نی. دیویدسن را از آنها گرف. و به

ها را به آیودع  پاو  لرللود به طور اساسی تدیین ت لیف نهایی این گرایش گرایانۀ باوری لی ماده 
دواسی  ها را تح. عووان روانهای علمی مؤو  کرد و همۀ نظریا  دربارع این گرایش درخشان یافته

 دده کوار گیاد..  عامیانه به عووان دانشی کهوه و موسود

 1ایهای گزارهگرایش تعریف اولیه ازیک  .2
گااره گرایش در  های  او   نگاه  در  ازای  مو  و ی گااره   اسمی  گااره   2های  هستود.  های  مودرج 
فتلی و   ،از ترکی  عطفییا  دوند؛  نامیده به دو د   ساخته می آنگونه که راس  آنها رامو  و ی  
دود  یا در ی  گااره بیش از ی  فد  استفاده می  ،دونددو یا لود گاارع اتمی ایجاد می  یا درطی

37 :2010-)ای ارتباط دارد. طبق نظر راس   های گاارهگیری گرایشکه مورد اخیر با نحوع د   

  "مای  هستم"،  "امید دار "  ،"باور دار  "ها ع وه بر فد  اصلی از افدا ی مانود  برخی گااره    (38
دام  دو فد    «من باور دار  که سقراط فانی اس.گاارع ». برای مثا   اندو مانود آن تش ی  دده

نامیده    3ای ه گااررا افدا     "باور دادتن"راس  این نو  افدا  مانود  بادد.  می  "اس. "و    "باور دار  "
باور   x"  در جملۀ  از این جه. که  اهرا  لاکی از رابطۀ بین ی  دیء و ی  گااره هستود؛ مث  

در نگاه او  مم ن اس. باور را همچون رابطۀ    ]امید باور دارد که زمین تی. اس.[  "pدارد که  
توان جملۀ پایه زیرا به زعم راس  در جملۀ فوق نمی،  اما در وااق ایوطور نیس.  بدانیم،    pو    xبین  
(x  باور دارد )  ( و جملۀ پیروp  را از هم جدا کرد ):بدین صور  که  x    /باور داردp  ،  امر وااق زیرا باور

توان به امور کاذب هم باور داد.. مث   مو فۀ باور در هر دو  ، به این د ی  که میوالد اس. )ف .( 

اس. "جملۀ   تی.  زمین  که  دارد  باور  اس."و    "امید  فلا  آهن  که  دارد  باور  اس.   "امید  ی ی 
(49-48Russell, 2010:  .)   را به جه. سهو . مواس  ایوگونه    ایگااره   راس  اگرله عووان افدا

نیا نامید،    "ایهای گاارهگرایش"توان این نو  افدا  را  گوید میها دانسته اما همچوین میفد 
ای  بدان مدوی نیس. که همۀ افدا  گااره  ،دواختی اس.هرلود عووان گرایش نیا تا لدود زیاد روان

زیرا مم ن اس. با ت می  دواخ. ما از جهان   ،دواختی بادوداعم از باور، می ، اتد ...  اوما  روان
ای های گااره  یا گرایشدود. با این لا  افدا ی که تاکوون متداق افدا باب.این موعو  خ   

 
1. Propositional attitudes    
2. molecular propositions    
3. propositional verb   
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راس  لتی تا آنجا پیش رفته که    .(60 :652010 :1995 ;)دواختی دارند  هستود عمدتا  صبغۀ روان
دارای بیش  و  کم  هم  لیوانا   اس.  گااره گرایش   مدتقد  راس   .  (84 :1995)  بادودمیای  های 

ی دوند بل ه بیشتر نوعنمیها دام  کلما   گرایش کود که  همچوین تاکید می  (167 ,21 :1995)
کوود  دود و کلما  صرفا  آن لا . را بیان میکه به دیص باورکووده وارد می  هستود  (state)لا .  

این ن تۀ مهمی اس. که لاکی   .دسازننمایان میو اگر صادق بادود ف تی را که متدلق باور هس.  
   کود.طقی دور میها اس. و آنها را از لیطۀ مواز نوعی تدارض موطقی در گرایش

 ای های گزاره گرایش به منطقی رویکرد .1. 2

توان به امور کاذب  اما می  .(Russell, 2010: 48)  گیردهر باور به ی  ف . تدلق میبه زعم راس   
سه فد  اراده کردن، باور کردن و    برای نمونه  .هم باور داد.. ددواری باور از همین جه. هس.
باور    xو    pمی  کرد به    p  ،xاراده کرد    xگوییم  می  کردن  نتایج ی سانی ندارند. مث   واتی می

گردد و ام ان کیب آن وجود ندارد، اما در مورد  ، اراده کردن مستقیماٌ به امور وااق برمیpدارد که  
لا  . مث   فرض کویم امید باور دارد که زمین تی. اس..  ر کردن و می  کردن ایوطور نیس.باو

که علم تاکوون باب. کرده زمین گرد اس. پس ف . این باور وجود ندارد و این باور کاذب اس. و 
هایی تش ی  دود که  دود باید از مو فه عم   هیچ اس. درلا ی ه هر ف تی که در جهان وااق می

ها نیا  هم به همین ترتی  اس. و ل م باور به دیگر گرایش   می  کردن  .(52 :2010)وجود دارند  
همچون ویلیا  جیما و جان گرایی  عم  در ایوجا نقدی که راس  به رفتارگرایان تسر ی اس..  ااب 

باور ناد آنهادیوئی   ای مهم های گاارهدر درک برداد. راس  از گرایش   ،کرده  مبوی بر دیئی. 
رودن دود و    گاارهجوبۀ عیوی باور باید در اا    دیء نیس. و  باور  اس.. زیرا راس  مدتقد اس.  

دواختی و نه موطقی خواهد بود ها از نو  عق نی یا رواننه دیء، در غیر این صور  تبیین گرایش
هر    ( 53 :2010)عم راس   زبه    (.51 :2010)دهد  و راس  موعق موطقی را در هر صور  ترجیح می

های  تر دود هم خطر خطا کمتر اس. و هم از تو ید هستوده له سهم موطق در تبیین باور پررنگ
می جلوگیری  گااره اعافی  به  بگوییم  باید  بوابراین  باوردود.  ف .  ها  نه  زیرا  داریم  ها ف .ها. 

یس.، اما ها سروکار دادته بادد صحیح اس. و خطاپییر نکه با ف .ادراک مادامیپییرند و  ادراک
های  گاارع دام  گرایش   درلا     (. 552010 :)ا نیا لیای نیستود و هیچ هستود  هگاارهاز سوی دیگر  

عبارتی  برارار کرد، به   pو    xتوان نسبتی دوگانه بین  هرگا نمی  "pباور دارد که    x"  مث  ای  گااره
ایوطور نیس. که باور به مثابه ی  مو فۀ سو ، دو مو فۀ فوق را به هم ربس بدهد، و این پرسش  

باور دارد پرسشی بدون پاسخ اس. و متدلق باور هرگا ی    !["لیا"به له لیای ]با تاکید بر    xکه  
توان نامید و  ها را نمیبود که ف .  دیء مجا ا نیس. یا همانطور که ویتگوشتاین او  عووان کرده 

 ارار  و یا هر نو  گرایشی  جای متدلق باوربه  "نا "توان ی   نمی  هر نا  میتص ی  دیء اس.،
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دود که  ها از جمله باور واتی بیشتر رودن میاز سوی دیگر پیچیدگی گرایش  (.562010 :-58) داد  
گرایش  موطقی  اسا  بدانیم صور   بر  میگااره   ف .  ها  بیان  که  مث    هایی  نیس.،  ی ی  کوود 

امید باور دارد که فردا "، و  p…  xدود  می  "امید باور دارد که زمین تی. اس."صور  موطقی  
باران می"و    "زمین تی. اس."زیرا دو ف .  ،  q … xدود  می  "باردباران می ی ی   "باردفردا 
باور ی  لد موفرد    نیستود. با تغییر ف .  نیس.  (single term) پس  بوابراین    کود،ها تغییر میو 
ای هستود های گااره های تحلی  گرایشددواری  ایوها همگی  تواند امر والد بادد. نمیهم  لودان  

های گااره  حاظ کرد و نه ف تی در متن وااق  توان در متن گااره دید و جاو مو فه و آنها را نه می
توانود ستود، زیرا امور کاذب که در متن وااق لضور ندارند نیا مینی)دیء(  دهود و لیای  را نشان می

ها از طریق  نتیجه راس  که همچوان بر کشف ماهی. گرایش  در  دوند.وااق  متدلق باور یا می  و ...  
  1انگاری خوثییگانه دواسی آنها و با ان ار دیئی. آنها به  ورزد، دربارع هستیتحلی  موطقی اصرار می

انگاری خوثی مای  هستم لون متداق تیغ اکا  اس.. »من طبدا  به یگانه گوید:  متمای  اس. و می 
خواسته همیشه  بامن  فلسفه   ا   مم ن  اباار  کوم«  کمترین  اسا     (. 532010 :)ورزی  بر 

واادی. نهایی جهان فقس از ی  نو  اس. و اصط لا  خوثی اس. و وجود    "انگاری خوثییگانه"
توأمان لاق  و رویدادهای فیای ی و ذهوی بدین درط پییرفته اس. که همگی به همان لا .  

از امور  بوابراین امور ذهوی هیچ وجود مستقلی    (. Russell, 2010: 52-53)یا نو  نهایی بازگردند  
 . ندارندفیای ی 

 ایهای گزارهمعضلات منطقی گرایش. 2. 2

دهود بل ه لاقتی  توانود نامیده دوند و نه ف تی را در خارج نشان می ها نه میراس  گف. گرایش 
ها ه گرایش  ها به دو لیا ا اا  دارد: ی ی ایواز این رو راس  دربارع گرایش ها هستود.  دربارع ف .

و دیگر ایو ه تحلی  موطقی آنها ددوار اس. و بیشتر اری(  انگ)یگانه اساسا  با امور فیای ی ی ی هستود  
ها در برابر دو راس  در این مورد مدتقد اس. که گرایشدواختی هستود.  های روانلاوی ختل.

 آوری هستود: اص  مهم موطق ریاعی فااد تاب
 که کارنپ طرح کرده بود. (extensionality)اص  متداای بودن  .1
 که ویتگوشتاین او  مطرح کرده بود.  (atomicity)اص  اتمی بودن  .2

ها توابق صدق هستود و همۀ توابق گااره،  دو بیش دارد. طبق بیش او   اص  متداای بودن
  pاگر     p  ⸧  xارزش صدق تابق ی  گااره فقس به ارزش صدق ل م وابسته اس.، مث   در گاارع  

طبق بیش  کود.  میارزش صدق گااره تغییری ن pجای به qهر دو صادق بادود، با جایگایوی  qو 
تداق تابق وابسته اس.، یدوی اگر دو  اص  نیا ارزش صدق تابق ی  گااره فقس به ارزش صدق م

 
1. neutral monism   
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φx    صادق باددψx    هم صادق اس. و برع س، در نتیجه در هر جملۀ دارایφ  ،  اگرψ    جایگاین
φ   مانددود، جمله صادق باای می (Carnap, 1948: 46; Russell, 1995: 168 .)     اما به زعم راس

زیرا مم ن اس. فردی از دو گاارع   ،دودای نمیهای گاارههیچ ی  از این دو بیش دام  گرایش
کارنپ در این زمیوه با تحلی  موطقی جم   لاوی   (.Ibid)صادق فقس به ی ی باور دادته بادد  

  تحلی  زبانی و موطقی  در نظاۀ مشابه راس  رسید مبوی بر ایو ه  نتیجبه  (  pباور دارد که    xباور )
کود که جمله صدق موطقی مشابه ندارند. کارنپ با ذکر مثا ی باب. می  جمله ا باورهامورد نظر وی  

  x"در جمله ا باور  زیرا  ،  1(extensional) نه متداایو  هستود    ( intensional)  ا باورها نه مفهومی 

کود.  تغییر می  گاارهدیگر جایگاین دود ارزش صدق    جملۀبا ی     pاگر جملۀ    "pباور دارد که  

را نیا   "... باور دارد که ... "را با اواعد سمانتی ی خاص خود که  جمله ا باور    Sبدین موظور زبان  
دده فرض همراه فهرستی از جم   صادق موطقی مث   برخی اضایای ریاعی اببا دام  اس. به

کویم تا نظرش را دربارع آنها یا  عرعه می  ی  فردرا به    sهمۀ این جم   صادق در  کویم.  می
از بین    ویگیریم. بوابراین  را هم درنظر می  آن فرد نقیضشان بگوید. در ایوجا محدودی. اط عا   

جم تی که اط عاتی در مورددان دارد باور دارد و برخی جم   از  این جم   صادق به برخی  
ر ندادته بادد و در وااق به نقیض آنها باور دادته بادد. جم    را هم مم ن اس. از سر ناآگاهی باو

 : خواهیم داد.نامیم. پس دو جمله ا باور زیر را می  ’D دستۀ دو  را و Dدستۀ او  را 

 Dجان باور دارد که  (1)
 ’Dجان باور دارد که  (2)

علیرغم    ’Dو    D  دا. کویم کهدود.  ( کاذب می2( صادق و جملۀ )1طبق این رویه، جملۀ )
به  (  1در جملۀ )اگر  اما مث      ، زیرا ارزش صدق ی سانی دارند، ددارنمادی و موطقی    یارزایو ه هم
درنتیجه دو  دود.  را ارار دهیم ارزش صدق جمله تغییر خواهد کرد و جمله کاذب می   ’D  ،Dجای  
توان توابق ارز مادی و موطقی هستود و نمی( نه ارزش صدق ی سان دارند و نه هم 2( و )1ۀ )جمل

 
عبار  درون ی  جمله در صورتی با عبار   گوید: »می  "متداای"و    "مفهومی"در تدریف    مدوا و عرور کارنپ در کتاب    .1

این، اگر جایگایوی عبار  دو  به جای عبار  او  تغییر ن ودپییر اس. که ارزش صدق جمله با  دیگری تدویض . ع وه بر 
ی  جمله را ]نیا[ با توجه به عبارتی که در پییری موطقی دارند. مفهو  جمله تغییرناپییر باای بماند دو عبار  اصط لا  تدویض

ه آن عبار  در همان موادی. با هر عبار   گوییم اگر کدود متداای میآن وااق اس. یا در ی  باف. متداای در آن وااق می
اس. یا آن عبار  در ی  باف. مفهومی    مفهومی گوییم جمله با توجه به عبار   ما می.  ارز با آن ااب  تدویض باددهمدیگر  

پییر یضارزی موطقی با آن دارد تدووااق دده اگر که باف. متداای نبادد و آن عبار  در این موادی. با هر عبار  دیگری که هم
که فقس دام  ادا  و سورهای مدمو  و فااد ع ئم   S1  .. طبق مفاهیم مرسو  مشیص دده اس. که همۀ جم   نظا .  بادد

ع م. عرور  موطقی   ’N‘دارند و  ’(…)N‘که صور  موطقی  S2 موجها  اس.، همگی متداای هستود و جم   نظا 
    (.46 :1948)« هستود  مفهومیاس.، 
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تغییر می ارزش صداشان  زیرا  تدویض کرد  با هم  را  مفهومی آنها  نه  این جم    بوابراین  کود. 
 . (Carnap, 1948: 54)هستود و نه متداای 

در   او   ویتگوشتاین  که  بودن  اتمی  اص   کرده،    ( 2.0201)  و  تراکتاتاما طبق  »هر  مطرح 
دان و به آن ای دربارع اجاای سازندههای مرک   تحلی  ددنی اس. به گفتهای دربارع ک  گفته

  x". طبق این اص ، در گاارع «1کوود های مرک   را به تما  و کما  توصیف میهایی که ک  گااره

ای هس. باید به گااره   pی  ک   مرک   اس. و بوابراین ک   گااره که دربارع    p"،  pباور دارد که  
اجاای آن در گااره وااق    p یا به جای  تحلی  دود.    pکوودع  های توصیفو گااره   pدربارع اجاای  

دهد خود که مجا  پرداختن بدان نیس. نشان می  راس  در بررسی  (.Russell, 1995: 262)دوند  می
دود و این جم   بیشتر ای دلار مش   میهای گاارهکه این اص  دربارع جم   لاوی گرایش

گویوده هستود تا ایو ه دا   بر لیای بادود و بوابراین ایوگونه جم   ذهوی  بیان صریح لاق   
 (. 273-262 :1995)های کل ی بادود گااره توانود اتمی یا مو  و ی یانمی

 گرایی طبیعت .3
نشان ای پرده برداد. و  های گاارهتحلی  موطقی راس  و کارنپ از تدارض موطقی درونی گرایش

  ( 94 :1995)همانطور که سرانجا  راس   داد که آنها نه امور مفهومی هستود و نه متداای، و نیا  
های موطقی کلما  به انوا  بودیای در هیچ ی  از تقسیمهای گاارهگرایش   ناامیدانه بیان کرد

دواختی بادود، عمن ایو ه با امور فیای ی  گوجود و نوعا  باید روانها یا نس  نمیها، محمو نا 
این دارندهم  تجربه همانی  نوعی  کارنپ  ایدئا   ایو ه  پییرش  با  مفهومی .  تحلی    2گرایی  یدوی 

های تحلیلی بوده اس.، و توعیح این مورد مجا  دیگری  گاارهکم   ری تجربه با  ساختارهای صو
به کارنپ درباب تحلیلی.  طلبد،  می نقد جدی کواین  افق دیگری  می  (analyticity)اکوون  تواند 

ود وه موطق   جد مدتقد اس. که فر  کواین به ختوص باورها بگشاید.  ای بههای گااره دربارع گرایش 
ای اساسا  مفهومی هستود. های گاارهو گرایش   (90 :1998)متداای بودن آن اس.  محموق  به  

اگر ندانیم که اس ا  نویسودع ویور ی اس.،   "اس ا  نویسودع ویور ی بوده اس."زیرا در جملۀ  
نویسودع ویور ی را با هم جابجا  توان اس ا  و  ، یدوی نمیدودمحا  میها  همانیپییری اینتدویض
این تایید نظرا  راس  و کارنپ    (. 91 .1998)کود  ۀ لاوی باور تغییر میلارزش صدق جم  لونکرد  

پیشتر اداره دد. بوابراین اگر فرد باور ندادته بادد که اس ا  نویسودع ویور ی اس.، این اس. که 
خواهد بود. درنتیجه اس ا  و نویسودع   که باور دادته بادد صادق جمله کاذب خواهد دد درصورتی

 ناپییر هم هستود: ویور ی دو تابق تدویض

 
 ترجمۀ ما   لسیوی  . 1

2. intensional empiricism   
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 .  پییر هستود()تدویضجان باور دارد که اس ا  نویسودع ویور ی اس. 
 . پییر نیستود()تدویضجان باور ندارد که اس ا  نویسودع ویور ی اس. 

 ارزی موطقی نیا هستود. مپس دو جمله ا باور فوق ارزش صدق ی سان ندارند و فااد ه
در ایوجا تما  دده اس. و باید به موطق  )موطق مورد نظر کارنپ(  از نظر کواین کار موطق تحلیلی  
این امر  پیدا کرد. ها و نه کلما  و گااره ها را باید در امور تجربی متداای روی آورد. یدوی متداق
پییری گرایی یدوی اص  تمایا تأ یفی ا تحلیلی و اص  فروکاس.مستلا  عبور از دو جا  مهم تجربه 

اط عا  عمدع اس.، زیرا  عیار  تما گرایی  گرایی پوزیتیویستی و موطقی به طبید.و دیف. از تجربه
 ;1951)  پوستمان اس.ما دربارع جهان خارجی بازخورد تأبیر پرتوهای نوری و مو  و ی بر سطح  

عت   (1975 و  فیایو وژی   علو   اهمی.  این  پررنگو  را  میدواختی  اگر  بوابراین    .سازدتر 
گااره گرایش باید  های  هستود،  ذهن  خود  ک    در  و  ذهوی  رویدادهای  یا  لاق   مثابه  به  ای 
انگاری رایجی  ههای مرتبس با آنها را با امور فیای ی پیوند داد و مؤید لوین تتمیمی یگانمحمو 

ها نوعا  دو  همان دانسته اس.. بوابراین به زعم کواین محمو  اس. که امور ذهوی و بدنی را این
دواسی  یا ذهوی و برای دواخ. دومی باید به فیایو وژی و عت هستود  دسته هستود: یا فیای ی  

  بسیاری دادته و  دواسی توفیقادر مورد مقو ۀ درد عت   برای نمونه  (.86-85 :1998)روی آورد  
ی  درد خفیف اس.    x  را داریم و  F(x)برای درد اس.، مث      1کوود تابق نمایودهآنچه آنها کشف می 

را بازتفسیر   F(x)کویم و سپس  میدواختی  عت که آن را به عووان ی  م انیسم عتبی تفسیر  
س.  این ا  ن تۀ مهم در ایوجا  .ایجاد کرده ی  درد خفیف اس.  xگوییم: رنجی که  کویم و میمی

توانود به علو  طبیدی و امور فیای ی ارجا  دوند  های ذهوی میکه کواین مدتقد اس. بیشتر لا .
ن ایوگونه نیس. و های ذهوی لوداترین لا .کود که اندیشه به عووان ی ی از مهم اما اعترا  می

ها کود که علیرغم همۀ ددواریبه سیتی بتوان آن را به فیای  ارجا  داد، با این لا  تاکید می 
انگاری لوزع فیای  و انگاری ذهن و فیای  خیلی بهتر از اعتقاد به دوگانهروی آوردن به یگانه

دیویدسن که در ادامه بدان    دموانگاری غیراانونروان اس. و بهترین موعق در این زمیوه را یگانه
دد   خواهد  اس.اداره  و .  دانسته  لاق   همۀ  که  اس.  عقیده  این  بر  کواین  ایو ه  سرانجا  

دواختی و نیا علو  کامپیوتری بررسی های ذهوی نهایتا  باید در لوزع علو  مغای و عت گرایش
های قز  برای ا زیرساخ.دهود امدوند، زیرا این علو  علیرغم ایو ه خود اندیشه را توعیح نمی

 . (88-86 :1998) سازندآن را فراهم می

 
1. Proxy function   
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 ایهای گزارهبه مثابه موجود دارای گرایش موجود عاقل .4
ای داده و  های گااره از مددود فیلسوفانی اس. که اهمی. بسیار زیادی به گرایش  1دیویدسندونا د 

برای درک بهتر موعق خود نا  برده اس..    "نظریۀ عق نی."از آنها به عووان ی ی از مبانی اصلی  
کواین ختوص در لوزع دواخ. توجه کویم.  گرایی کواین به دیویدسن باید به نقد او علیه طبید.

های عتبی او اس. که همواره تابشی سهمگین باری ۀ دواخ. انسان پایانهورودی و  توها  مدتقد بود  
با ها  این دریاف.د و  وکواز انوا  تشدشدا  مو  و ی و اتمی از جهان و ادیای پیرامون دریاف. می

اتفاااتی  و دواخ. دام     ددونیهای میتلف تبدی  مپردازش مغای به ساختارهای ک ن دانش 
بدین   و دهدآور علو  میتلف رد میخروجی سرسا این  ورودی باری  لسی و    نآاس. که مابین  

نیا دواسی  مدرف.دود.  ها تبدی  می گیرد که به نظریه ترتی  تتویری از جهان در انسان د   می
از   در نتیجه،  (.Quine, 1998: 664)بادد  وجوی صدق مینوعی مهودسی علم یا ت وو وژی جس.

، زیرا ک  علم های علو  میتلف اعم از طبیدی و غیرطبیدی، تجربی هستود نظر کواین همۀ گااره
ها بر اسا  دوری یا  همچون میدان نیرویی اس. که مرزهایش را تجربه د   داده اس. و گااره

به تدبیر خاص یا  به میدان تجربه  از مرکا السا  "تر کواین؛  نادی ی  متوو      بررسی   "2فواص  
مدرف. .(40-39 :1951)  دوندمی برابر  در  طبید.دیویدسن  کواین  دواسی   naturalized)گرایانۀ 

epistemology  ،).گرایانه  بروندواسی  مدرف(externalized epistemology  )دهد تا  را پیشوهاد می
اندیشه  دواسی طبید.اوق  نشان دهد لوزع دواخ. و مدرف. با  بانیا   نیس. و   ( thought)گرایانه 

دود. دیویدسن در تدریف اندیشه  جا آد ار میای از همینهای گاارهنقش گرایش  ارتباط عمیق دارد.
یدوی این محتوا اابلی.    (، 165 :1959)  «ی  لا . ذهوی با محتوای ااب  تشییص اس.»گوید:  می

دارد و نیا گااره  دارد  صدق و کیب  اابلی. صدق و کیب   (. 7 ,3 :2004)ای اس. که محتوایش 
-4 :2004)اندیشه لود درط مهم دیگر هم دارد که عبارتود از درایس صدق، عیوی.، و ام ان خطا  

باور را بویادی  (.8 اندیشه مدرفی میدیویدسن  باور در گرو   و  (7 :2004)کود  ترین صور   اهمی. 
ای اس.. لرا باورها اهمی. دارند؟ لون دواخ. در اص  نوعی باور ما به  های گاارهاهمی. گرایش

 تفا  ما به  به جهان و به عبارتی ا  )اعم از باور، می ، اتد، امید ...(های ما  جهان و لاص  انوا  گرایش 
؛ اعم از باور، می ، اتد، تر، از نظر دیویدسن هر اندیشه ی  گرایش اس.به بیان کام  جهان اس..  
، زیرا اندیشه دادتن یدوی لاوی مفهو  بودن و توانایی گااره ساختن و سپس ل م  امید، تر  ...

ا ی  رویداد یا  دود، ی  دیء یگوید: »به وسیلۀ مفهو  ل م ساخته میصادر کردن، لوان ه می
گردد، و این خود نیازمود به کار بردن صدق بودی یا مشیص می ی  وعدی. به نحوی خاص طبقه

بودی یا مشیص کویم. پس دادتن اس.، زیرا همواره این ام ان هس. که لیای را به غلس طبقه
 

1. Donald Davidson (1917-2003)   
2. varying distances from a sensory periphery 
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محتواهای   درگیر ددن بامفهو  به آن مدوایی که من از این واژه مدنظر دار  به مدوای توانایی  
: ی  میلوق فقس واتی دارای مفهو  اس. که بتواند آن مفهو  را در زمیوۀ ل م  ای اس.گااره

ن تۀ مهم در سیوان دیویدسن این اس. که از نظر او عیوی. صدق   (.9 :2004)«  کردن به کار ببرد
اگر درایس صدق ی  گااره فراهم بادد آن گااره صادق اس. و بوابراین     یاامر بدیهی اس. و  

های ما به جهان نوعی لیث ا تفاتی به جهان هستود و جهان  از سوی دیگر گرایش   بامدوا اس..
خارجی خودش بهترین زمیوۀ صدق اس. و اگر کسی باور دارد که درخ. و کوه و گ  و دریا وجود  

تر از صدق نیس. و عیوی.  و دریا وجود دارند. هیچ لیای بدیهی  دارند یدوی درخ. و کوه و گ 
های ذهوی درنهای. دیویدسن گرایش گردد.  صدق در گشوده بودن ذهن انسان به جهان آد ار می

اندیشه یا عق نی. میتص کود. ای را امارا  اندیشه و به عبار  بهتر عق نی. مدرفی مییا گااره 
توانود دربارع جهان سین بگویود. از این جه. لیوانا   هستود و می  موجوداتی اس. که دارای زبان

گرایش فااد  آنها  زیرا  ندارند.  زمیوه  این  در  توفیقی  متووعی  انوا  هوش  یا  گاارهدیگر  ای های 
توان گف. که او ادتباها  سم  خورده، زیرا  مث   اگر ی  کر  خاکی سم  بیورد و بمیرد نمیهستود.  

ا  دانستن مفاهیمی از اب  دربارع سم ، ابرا  آن و لیاهای مرتبس دیگر اس.. ادتباه کردن مستل
توان گف. ربا   دده، اگر در روند فدا یتش اخت  ی ایجاد دود نمیهمچوین دربارع ی  ربا  توظیم

اس. که برای او تدبیه    نحوی  هایای از برنامهمجموعه  ادتباه کرده زیرا ی  ربا  صرفا   تدمدا 
ای  های گاارهگرایش   نتیجهدر    ها ام ان غافلگیری یا خطا کردن ندارد.رغ از آن برنامه دده و فا

ها لودین ویژگی  این گرایش آنها دربارع جهان هستود.  گشوده به جهان و ارکان اندیشه هستود.  
ها و دایقا  از همین جه. فقس انسان دارای این گرایش   سازدب  تفسیر میامهم دارند که آنها را ا

سازی، توانایی  )همۀ امور ذهوی از ابی  مفهو  دادتن، گااره   1گراییها عبارتود از: ک  . این ویژگیباددمی

ویژگی ممتاز امور ذهوی  )  2هوجارمودی ،  صدور ل م، طل  مفهو  صدق و مانود آن همگی مستلا  ی دیگر هستود(

زیر بار اوانین عل ی موجود در  و  مود هستوددواختی بهره دهد که امور ذهوی از نوعی انحرا  اانونو  نشان می  اس.

بیش زیادی از محتواهای ذهوی ی  اندیشوده متابر از محیس بیرون از ذهن و  )  3گراییبرونو   ،(روندطبید. نمی

از آن هستود نظریۀکه  ها  این ویژگی  .(مستق   اصلی  ی پارلۀ    داکلۀ  نظریۀ  یا  دیویدسن  عق نی. 
دهود که ، نشان میتوعیح این نظریه از مجا  این مقا ه خارج اس.  و  باددمی   4عم ، گفتار و مدوا

ذهن میتتا  خاص خود را دارد و همانگونه که دیویدسن گفته نسب. به امور فیای ی فرارویدادگی  
(supervenience  ).با امور فیای ی، اما تابق اوانین آنها نیس. و    یدوی در عین تدام   عل ی  دارد

یگانهغیراانون  نو   از  را  فیای   و  ذهن  رابطۀ  دیویدسن  جه.  این  از  اس..  انگاری دواختی 
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دیویدسن با طرح نظریۀ عق نی. بر    بوابراینکود.  عووان می  1همانی متداای مود یا این غیراانون 
و تفسیر آنها ت ش کرد )ا تفاتی(  های ذهوی  ای یا گرایشهای گاارهمبوای اندیشه، یدوی گرایش 

دواختی جدا سازد و به صور  ی  دانش  پدیدع دواخ. و مدرف. را از لوزع علو  فیای ی و روان
خود دیویدسن، نظریۀ   2ایفسیر ریشهمستق  جدید که ترکیبی از لودین نظریۀ مستق  از جمله ت

ع وع استفادع بویادی از اص   و نظریۀ صدق تارس ی بود، به )با خوانش جفری و رمای(    3تتمیم بیا
درنتیجه اگر    .(Davidson: 2004)  درآوردکه آن را از کواین آموخته بود،    4)لریتی(لم  به السن  

     ی خواهد بود.  درستای اس. سین  های گاارهیش بگوییم نظریۀ عق نی. همان نظریۀ کاربردی گرا

 ی اگزارههای و حذف گرایش 5گرا حذف باوریدهما .5
که باید مورد توجه وااق نشد و مبالث مربوط به ذهن و روان  پروژع ک ن عق نی. دیویدسن لودان

دواختی و  تمحیرا دقو  علو  عبیوی کرده بود پیش رف.. در وااق ردد  آنگونه که کواین پیش 
روی پژوهشگران لوزع ذهن ارار داد و برخ   نظرگاه  های جدیدتری پیشدواختی موادی.زیس.

 یا هباورانانگاری فیای دیویدسن که به جدایی هرله بیشتر دو لوزع ذهن و فیای  در عین یگانه
قاد داد.، این دو لوزه در علم به هم  اعت  به بیان بهتر رئا یسم انتقادی در باب امور ذهوی و بدنی

رد هر نو  جوهری. برای  با  های رفتارگرایانه و کارکردگرایانه  در این بین دیدگاه تر ددند.  نادی 
را به ترتی  ا گویی   ها، آنانگاری درباب ذهن و بدنانگاری و یگانهعبور از دوگانهبا هد   و نیا    ذهن

کارکردهای خاصی که در همۀ موجودا  اعم از انسان  اهده یا  از رفتارهای با قوه و با فد  ااب  مش
کویم  این مبالث را میتتر بیان می های هودمود ی سان اس. تدریف نمودند.  و لیوان و مادین

های دود که دیدگاه طلبد، اما از آنچه گفته دد این نتیجه گرفته می زیرا هر ی  بحث مفتلی می 
ای تح. عووان عواصر اندیشه و آگاهی رسیدند های گاارهگرایشکارکردگرایانه به روای. جدیدی از  
مادیوی دربارع ذهن اس. که ذهن را همچون مادین محاسبه یا  و آن نوعی دیدگاه محاسباتی و  
تواند بیرون از انسان ساخته دود و پدیدع هوش متووعی  کود که میی  مادین هودمود تلقی می

های . این دیدگاه همچوان طرفداران خود را دارد و پیشرف.نیا از همین دیدگاه مایه گرفته اس.
 تقوی. نموده اس.. بسیار سریق لوزع هوش متووعی نیا آن را 

های عطف در نظرگاه به عووان آخرین نقطه  6در این بین دیدگاه فیلسوفی مث  پاو  لرللود
محاسباتی دربارع ذهن    های ذهوی جا   توجه اس.. لرللود همواره موافق دیدگاهمربوط به گرایش 
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که نمونۀ او یۀ   (Searle: 1980)بوده و در عین لا  از نقدهای جان سر  بر نظریۀ مادین توریوگ  
پاو  لرللود دربارع مسئلۀ ذهن و فیای  موعق  پدیدع هوش متووعی بوده نیا غاف  نبوده اس..  

های ذهوی اعم لاق  یا گرایش همۀ امور و    گویدگرایانه را برگایده اس. که میباوری لی ماده 
هستود و    1دواسی عامهاز  باور و اندیشه، همگی محتو  نوعی دیدگاه عامیانه تح. عووان روان
های مربوط به اندیشه و  هرگا وجود واادی ندارند و بوابراین با ردد علم و آد ار ددن م انیسم

ه عم   دواسی عامه زعم لرللود، روانبوااق    دواخ. این نظریا  عامیانه نیا کوار خواهود رف.. در
دواسی و علو  باید به علو  عت موعوعاتش  دده اس. و  دده و از رده خارجنوعی علم موسود 

    .  (Churchland, 1999: 43-45) دواختی و یا لوزع هوش متووعی ارجا  داده دود

 شناسی عامهمنسوخ شدن روان .1. 5

دهود و به  ای نیا جایگاه خود را از دس. میهای گاارهعامه، گرایش دواسی  با موسود ددن روان
دواسی عامه را نوعی دانش عامیانه دام  تبیین و  لرللود روان  دوند.های عتبی ارجا  میردته
کود  های مشابه تدریف می ها، اتدها و دیگر گرایشبیوی رفتار دیگران از طریق باورها، می پیش

بیوی  تواند آنها را در پیش ای از اوانین عق  سلیم اس. که هر فرد  عادی میه که در وااق دام  دب 
دواسی عامیانه علیرغم  درنتیجه به زعم لرللود روان  . (69-68 :1981)  کار بگیردرفتار دیگران به 

دود اما ی  برنامۀ پژوهشی رو به زوا  اس. و در مواجهه با ردد ایو ه نوعی نظریۀ ذهن تلقی می
دود و سرنود. محتو  آن مانود سرنود.  دید دواختی و اعتاب نوعی جادوگری تلقی میعلو  ج

علمی مث  فلوژیستون و کا ری  اس. که امروزه با کشف فرایود  محتو  بسیاری از نظریا  دبه 
دواسی عامه اند. لرللود مدتقد اس. که هستۀ اصلی روانکوار رفتهاکسیداسیون و انرژی جوبشی  

ها را در  ای هستود که از ویژگی مهم لیث ا تفاتی برخوردارند و وی این گرایش اره های گاگرایش
  ه توان نشان داد ک دهد. با مقایسۀ این دو گرایش می های عددی در فیای  ارار میبرابر گرایش 

کیلوگر  سرع. دارد و مانود آن،    nکیلوگر  جر  دارد؛ ...    nگوییم: ...  همانطور که در فیای  می 
  ، و مانود آن  pترسد که  ، ... میp، ... می  دارد که  pتوانیم بگوییم که ... باور دارد که  ین میهمچو

بر این اسا  و بر طبق  (.71-70 :1981)توان با عبارا  سوری نشان داد ها را میو هر دو گرایش 
کود، همانطور که در فیای  مث   نظریۀ ا  ترومغواطیسی که لرللود مطرح می  2ای مدوا نظریۀ دب ه 

که   ا  ترون اس.  و  دارای ی  دب ۀ نظری لاوی مفاهیم میتص خود از ابی  میدان ا  تری ی
دواسی عامه نیا بسیاری اصط لا   نظریۀ ذهوی یا رواندر  ،  در تبیین و استوتاج نظریه کاربرد دارند
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 1مود توانود به صور  مد  ایاسی ا اانوندود که میباور، درد، تر  استفاده می  مرسو  از ابی 
کسی که درد  دود و  آسی  بدنی موجر به درد میمث    بیوی رفتار دیگران بپردازند،  به تبیین و پیش

گردد که فرق مهم این دو در این اس. که  اراری میعتبانی. باعث بیگوید و  کشد آد میمی
گیرد و ی نو  ذهوی به  های تیتتی د   میدب ۀ مدوایی فیای  در متن تجربه و آزمایش 

خر رسیده  أهای متصور  ی  فرهوگ فو  وری  یا دفاهی سیوه به سیوه نق  دده و به انسان 
ایو ه در علو  فیای  و علو  دایقه از اوانین علمی استفاده میاس. بر  دود درلا ی ه  . مضا  
ن تۀ مهم دربارع    .(  59-1988:56)بادد  دواختی مبتوی میهای روانمیانه بر تدمیمدواسی عاروان

دهود و بوابراین در اکثر موارد  زمیوه رد می ها این اس. که دایق نیستود و اغل  در پس این تدمیم
اراری گویود مث   مم ن اس. کسی درد ب شد اما آد نگوید یا در عین عتبانی. بیدرس. نمی

دواسی عامیانه توانایی توعیح و تبیین بسیاری از فرایودهای دته بادد. افاون بر این روانهم ندا
های روانی را ندارد و دواختی مث  لافظه، یادگیری و انوا  اخت ق  ذهوی و روانی مث  بیماری

ن توانود ایدواسی بدهد که بهتر میبه همین د ی  باید موسود دود و جای خود را به علو  عت 
ای دیگر اادر نیواهود بود در تبیین  های گااره واین بدان مدوی اس. که گرایش  امور را تبیین نمایود

 .  گردندو بوابراین مح و  به لی  می رفتار و گفتار موبر بادود

 گیری نتیجه .6
ترین بیش از  های به عووان مهم های گاارهاز ماهی. گرایش  یاین مقا ه ت ش کرد با ارائۀ تدریف

این   او ین لضور  ارزیابی ارار دهد.  را در فلسفۀ تحلیلی جدید مورد  آنها  لاق  ذهوی، موادی. 
های مو  و ی نو  دو  بود که با تدارعا  موطقی بسیاری از جمله فااد اتم ها به مثابه گااره گااره

دواختی، یئی. و نا  در خارج مواجه ددند و بوابراین به عووان لاق  روانها و فقدان دبودن گرایش 
دواسی تجربی  ای جهان در زبان موادی. رودوی نیافتود جا ایو ه در روانلتی در اند ا  آیوه

های ذهوی را با امور  انگارانه در مورد آنها که این گرایش روی ردهای یگانهمورد بحث ارار بگیرند. 
دواختی سوق داد ها را به سم. علو  عت ساخ. مسیر دواخ. این گرایشهمان مینفیای ی ای

های کارکردگرایانه همانی ذهن و مغا بود. اما برخی دیدگاه این مستلا  نفی جوهری. ذهن و این و  
تواند در هر نو  موجود اعم از انسان  همانی به کارکرد ذهن یا مغا توجه کردند که میبه جای این 

برخی دیدگاهو لی بادد.  برنامۀ  وان و ربا  ی سان  نیا کارکرد ذهن را همچون  های محاسباتی 
پیشرفته دانستود که در د    بدین کامپیوتری  پدیدع هوش متووعی موجر گردید و  به  تر خود 

های ی  هوش متووعی موتق  ددند. فقس ی  دیدگاه  های ذهوی به زیرساخ.ترتی  گرایش
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ها را در موادیتی ممتاز ارار داد و آن دیدگاه مبتوی بر اصا . اندیشه و  یش وجود داد. که این گرا
گرایش  موظور  بدین  که  بود  انسان  در  گاارهعق نی.  نظریۀ  های  ی   اصلی  مثابه هستۀ  به  ای 

عق نی. جدید  حاظ ددند. با این لا  با ردد روزافاون علو  اعتاب و پروژع هوش متووعی، 
دواسی  ای به ی  دانش عامیانه تح. عووان روانهای گاارهوی  گرایشبرخی ت ش کردند با تح

ها صرفا  جدلیا  این علم فو  ور و عوامانه هستود و ادر  تبیین  عامه نشان دهود که این گرایش 
بیوی عدیفی از انوا  فرایودهای پیچیدع یادگیری و انوا  اخت ق  روانی دارند و با ردد و پیش

ع برای  لیای  نهایی علو   فرجا   بوابراین  دوند.  گیادته  کوار  کام   طور  به  باید  و  ندارند  رعه 
و هیچ    ای تا به امروز این اس. که باید در علو  دواختی و اعتاب پیگیری دوندهای گاارهگرایش

ندارند و جوهری  مستق   دانش   ماهی.  ایو ه  عهده تا  بتوانود  عق نی  یا  فلسفی  نو   از  دار هایی 
 .  دندبررسی آنها گر
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