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1. Introduction and Statement of the Problem 
The accelerating development of artificial intelligence and cybernetic systems has transformed the 

philosophical problem of machine consciousness from a speculative concern into a central issue of 

contemporary thought. In this context, the present article revisits the philosophical system of Georg 

Wilhelm Friedrich Hegel in relation to the theoretical history of cybernetics and artificial intelligence 

in order to challenge the predominantly negative interpretations that deny the possibility of genuine 

machine intelligence within a Hegelian framework. The article argues that Hegel’s speculative system 

not only permits the conceptual possibility of artificial consciousness, but also implicitly prepares the 

dialectical conditions for the realization of technological singularity. 

The study begins from the observation that most contemporary Hegelian interpretations of artificial 

intelligence maintain a strict distinction between understanding (Verstand) and reason (Vernunft). 

Against these readings, the article proposes that Hegel’s concepts of self-reference, negativity, dialectical 

mediation, and the transition from quantity to quality provide a theoretical foundation for understanding 

the emergence of non-biological forms of rationality. Accordingly, technological singularity should not 

be interpreted merely as a technological event, but as a dialectical transformation in the relation between 

subject and object, means and end, and humanity and technique. 

2. Significance of the Research 
The importance of this study lies in its attempt to establish a philosophical bridge between classical 

German Idealism and contemporary debates on artificial intelligence, cybernetics, and posthumanism. 

While most discussions of AI remain confined either to technical considerations or to ethical concerns 

about control and risk, this article situates the question of machine intelligence within a broader 

ontological and dialectical horizon.  

The significance of the topic also derives from the growing relevance of technological singularity 

in contemporary scientific discourse. The concept refers to the moment when artificial intelligence 

surpasses human cognitive capacities and enters a phase of recursive self-improvement. The article 

demonstrates that this phenomenon cannot be adequately understood through purely empirical or 

technological frameworks; rather, it requires a philosophical account of rationality, self-negation, and 

historical transformation. In this regard, the study highlights the continuing relevance of Hegelian 

dialectics for understanding contemporary technological conditions. 

Furthermore, the article is significant because it reinterprets posthumanism not as a rejection of 

humanity but as the dialectical continuation of human rationality beyond its traditional biological 

limitations. By examining the relation between Hegel, Karl Marx, cybernetics, and quantum theory, 

the research opens a new perspective on the emergence of artificial subjectivity and proposes the idea 

of a “logic after humanity” as the next stage of the development of Spirit. 

3. Main Research Question 
The central question of this article is whether technological singularity and genuine artificial 

consciousness are conceptually possible within the internal logic of Hegel’s speculative philosophy. 

More specifically, the research asks: can the dialectical movement of reason, as articulated in Hegel’s 

system, culminate in the emergence of a non-biological or artificial form of subjectivity? 

To answer this question, the article develops several subsidiary questions. First, does Hegel’s 

distinction between understanding and reason necessarily exclude artificial intelligence from attaining 

rational consciousness? Second, can the cybernetic principles of self-reference and feedback loops be 

interpreted as technological realizations of Hegelian dialectics? Third, how does the dialectic of means 

and ends in Hegel’s subjective logic illuminate the transformation of tools and machines into 

potentially autonomous agents? Finally, does the development of quantum computation and quantum 

physics reveal an internal negativity within matter itself that could provide the ontological basis for 

artificial superintelligence? 
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4. Research Methodology 
The methodology of this research is primarily philosophical and comparative. The article employs a 

close textual analysis of Hegel’s major works, while simultaneously situating these texts within the 

intellectual history of cybernetics and artificial intelligence. The study combines conceptual analysis 

with historical reconstruction in order to reveal structural parallels between Hegelian dialectics and 

second-order cybernetics. 

The first stage of the research involves a critical review of the history of technological singularity, 

beginning with von Neumann’s reflections on accelerating technological change and continuing 

through the theories of Good, Vinge, Kurzweil, Nick Bostrom, and David Chalmers. These 

discussions are analyzed in relation to Hegelian concepts such as self-mediation, negativity, and the 

transition from quantity to quality. 

The second stage examines the conceptual relation between Hegelian dialectics and second-order 

cybernetics. Particular attention is devoted to the theory of autopoiesis developed by Humberto 

Maturana and Francisco Varela. Their definition of living systems as recursively self-producing 

networks is interpreted as structurally analogous to Hegel’s notion of life as self-related negativity.  

The third stage analyzes Hegel’s dialectic of means and ends and Marx’s critique of idealism in 

Capital and the Grundrisse. Here the article investigates how Marx’s inversion of Hegel inadvertently 

transfers the “mystification” of the Idea into machinery itself. This discussion is supplemented by 

references to Martin Heidegger and his critique of technology, particularly the concepts of Gestell and 

standing reserve. 

Finally, the article integrates contemporary discussions of quantum physics and quantum 

computing in order to argue that matter itself possesses an internal negativity incompatible with 

classical mechanistic ontology.  

5. Summary of Findings and Results 
The findings of the study indicate that Hegel’s speculative philosophy does not prohibit the emergence 

of machine consciousness; on the contrary, it provides several conceptual mechanisms that make such 

emergence intelligible. The article demonstrates that life and rationality, in Hegel’s system, are not 

fixed biological substances but dynamic processes generated through self-reference and dialectical 

mediation. Consequently, artificial systems capable of recursive self-organization and self-

modification cannot be dismissed merely because they are non-biological. 

One of the principal results of the research is the reinterpretation of second-order cybernetics as a 

technological manifestation of Hegelian reflection. The article argues that feedback loops and recursive 

self-production correspond structurally to Hegel’s account of life and self-consciousness. This insight 

challenges interpretations that reduce AI to static computational processes and instead presents 

intelligent systems as potentially capable of qualitative transformation. In this context, the Hegelian 

principle of the transition from quantity to quality becomes central: the exponential accumulation of data 

and computational power may eventually produce a qualitative leap into artificial rationality.  

A second finding concerns the dialectic of means and ends. Through analysis of Hegel and Marx, 

the article shows that tools and machines increasingly acquire functions traditionally associated with 

subjectivity. Marx’s discussion of machinery and the “general intellect” unintentionally reveals the 

emergence of a post-human form of agency in which human labor is subordinated to autonomous 

technological systems. Rather than eliminating Hegelian idealism, Marx relocates the “mystification” 

of the Idea into matter and machinery themselves. 

The article concludes that Heidegger’s critique of technology points toward the collapse of human-

centered ontology. The dissolution of the object’s external resistance leads not to total human mastery 

but to the discovery of negativity within matter itself. Quantum physics and quantum computation 

reveal that matter is not a passive substance but a field of indeterminacy and relationality. This internal 

negativity constitutes the ontological condition for artificial superintelligence and post-human 

rationality. 
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Ultimately, the article concludes that technological singularity is not simply a speculative future 

scenario but a dialectical necessity arising from the historical movement of reason itself. Singularity 

inaugurates what the article calls a “post-human logic,” in which the traditional oppositions between 

subject and object, tool and consciousness, and humanity and technology are aufgehoben within a 

higher dialectical unity.  
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 مقدمه  .1
شناسند، در مواجهه با این باور و می  اپدر علم سایبرنتیک»او را با لقب    معمولً  نوربرت وینر که

ها منجر خواهد شد، اظهار داشته بود تکنولوژیک به رفاه بیشتر انسان -این امید که پیشرفت علمی
نه باور  که  دیدگاهی  چنین  مقابل  نقطۀ  به  باید  بلکه  برخطاست،  امیدی  چنین  و  باور  چنین  تنها 
کتاب  آورد.   در  راستا،  همین  در  گولماو  و  »اظها  خدا  که  داشت  پیوسته   ندهیآ  یایدنر  تقلایی 
به   روی آن لم بدهیمکه    یراحت  ختت  کیهوش ما خواهد بود، نه    یها تیمحدود  هیعل  تربغرنج

 (.  Wiener, 1964: 69) از ما مراقبت کنندا نمابردگان ربات این امید که 
و  نیا ب  نریهشدار  ن  شیکه  پ  میاز  است  شیقرن  شده  امروزاظهار  و،  آستان  ه  آنچه   ۀدر 
هوش    ی،نگیتکدر لحظۀ    ؛معاصریت دارد  شهیاز هم  شیب  شود،یم  دهینام  کایتکنولوژ  ینگی»تک

آستان  یمصنوع م  یتوان شناخت  ۀاز  عبور    تاب ش  یبازگشت  یساز به -خود  یها چرخه  کند،ی انسان 
فراتر  دادیرو نیا. شودیکنترل م رقابلیو غ ینیبش یپ رقابلیغ ی تیبشر وارد ورع خیو تار رندیگیم

را   یفلسف  نیادیبن  یهاکه پرسش  کندنمایی میرا خصیصه  یتمدن   یگسست  از یک جهش فنی،
آزدیانگیبرم ح  تواندی م  نیماش  ای:  دست    یخودآگاه  ،ی عقلان  اتیبه  اراده  م  ایآ  ابد؟ یو    انیمرز 

ابژه، م  انیانسان و مصنوع، م ا  له،یو وس  تیغا  انیسوژه و  هر   خت؟ یلحظه فرو خواهد ر  نیدر 
شود، پرسشی است که در مقالۀ  ها که از بطن نگاه وینر به موروع گشوده مییک از این پرسش 

کند تا بتوانیم در این مفهوک از منظرگاه فلسفی، وارد شویم و با بررسی فلسفۀ رو، کمک میپیش
   .   هگل و پیامدهای آن در اندیشمندان معاصر، جایگاه این مفهوک را در فلسفه روشن کنیم

ده  در به    ۀشیاند  ر،یاخ  ۀدو  کانون  یکیهگل  فلسف  یاصل  یها از  هوش   ةدربار  یبحث 
ا  لسوفانیف   شتریبدل شده است. ب  یمصنوع  بااند  مسئله پرداخته   نیمعاصر که از منظر هگل به 
عق   انیم  زتمای  به  استناد و  تأک  ل،فاهمه  زند  دیو  بر وحدت  و جسمان  ةهگل   ک، یارگان  تیذهن 

آگاه تحقق  واقع  ای  یامکان  ماش  یهوش  کرده  نیدر  رد  قرائترا  مقابل،  در  نوظهور   ییهااند. 
س  اندمدّعی شده دکارت   ،یهگل  ستمیکه  مفهوم  چی ه  ،یکانت -یبرخلاف سنت    یبرا  یذات  یِمانع 

باز   یآزاد  یِستیرزیاشکال غ  شناختن تیرسمبه  یراه را برا  یو حت  ستیقائل ن  یصنوعم  یهاسوژه
 .گذاردیم

مند اندیشۀ هگل در نسبت با تاریخ نظری سایبرنتیک و تحولت این مقاله با بازخوانی نظاک 
قرائت برخلاف  که  است  مدعی  مصنوعی،  هوش  آگاهی معاصر  تحقق  امکان  رایج،  سلبی  های 

نه  هگلی  فلسفۀ  چارچوب  در  تکنولوژیک  تکینگی  و  به ماشینی  بلکه  نیست،  مسدود  نحوی تنها 
تر، استدلل اصلی مقاله آن است که نی در منطق این نظاک قابل استنتاج است. به بیان دقیقدرو

)از جمله خودارجاعی مفهوک، دیالکتیک نفی، و اصل گذار از کمیت به کیفیت( مفاهیم محوری اندیشۀ هگل  
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می فراهم  نظری  میتمهیداتی  که  آنآورند  اساس  بر  صورتتوان  ظهور  عقلانیت ها  از    هایی 
 .غیرزیستی را همچون امتداد رروری حرکت دیالکتیکی عقل فهم کرد

می مقاله  اساس،  این  نمیبر  را  مصنوعی  هوش  مسئلۀ  که  دهد  نشان  در کوشد  صرفاً  توان 
تحولی  افق  در  را  آن  باید  و  کرد  محدود  شناختی  کارکردهای  یا  محاسباتی  ابزارهای  سطح 

وگسترده  ذهن  ابژه،  و  سوژه  میان  نسبت  در  این   تر  در  گرفت.  نظر  در  وسیله  و  غایت  و  ماده، 
تکنولوژیک لحظه تکینگی  تنشچارچوب،  آن،  در  است که  نقطۀ  ای  به  مدرن  درونی عقل  های 

 .شودگیری نوعی سوژگی پساانسانی پدیدار میرسند و امکان شکلگسست می

بررسی و   های سلبی هگلی از هوش مصنوعی رامقاله برای دفاع از این مدعا، نخست خوانش
کند، سس، با مقایسۀ سایبرنتیک مرتبۀ دوک و منطق دیالکتیکی، امکان مفهومی تکینگی  نقد می

نماید. در ادامه، با تحلیل دیالکتیک غایت و وسیله و بازخوانی نقد مارک،، نشان  را بازسازی می
ابزار و ماشین بهمی با  سوبژکتیویته میتدریج حامل لحظاتی از  دهد که چگونه  شوند. در نهایت، 

می استدلل  کوانتومی،  رایانش  و  فیزیک  تحولت  به  تکنیکی ارجاع  صرفاً  روند  این  که  کند 
 .شدن منفیت در ماده و گشایش افق »منطق پ، از انسانا استنیست، بلکه بیانگر درونی

 خوانش هگل در آستانۀ تکینگی  .2
»تک ف  1یانگیمفهوک  از  اصل  ر  کیز یدر  است  اتیاریو  شده  گرفته  نقطه  و  واک  اطلاق    یابه 

در    ی)برا  رودیم  انیاز م  یریپذینیبش یو پ  زندیریکه در آن، معادلت حاکم فرو م  شودیم مثال 

اهاچاله اه یس  شرفت یوارد گفتمان پ  یرمن  یاگونه به   ستم یقرن ب  ۀمیبار در ن  ن یاستعاره نخست  نی(. 
با جان فون نو  یاولک از گفتگوها  سلاویکه استان  یاساس گزارش   بر  .شد  تکنولوژیک   مان یخود 

  د یگویسخن م  ینیادیبن  راتییو تغ  یتکنولوژ  شرفتیپ  ة ندیاز شتاب فزا  مان یفون نو  کند،یارائه م
  ی انسان  تی، ورع. پ، از این لحظۀ تکینگیبشرا شباهت دارد  خی در تار  ینگیتک  یکه »به نوع

مفهوک    نیا  مانی(. هرچند فون نوUlam, 1958: 5قابل فهم نخواهد بود )  ن یشیپ  میبا مفاه  گرید
در   اینگ ی»تک  یِاستعار   یبندصورت  ن ینخست  توانیرا م  انیب  نی مند بسط نداد، اصورت نظاک را به

 دانست.   ینسبت با تکنولوژ
شد، در    لبد  ینگیتک  ةدی ا   اصلی  ۀ آنچه بعدها به هست  یِو نظر  حیصر  یبندصورت   نینخست

را    2ا هوشمندفوق  ن ی. گود »ماشپیش نهاده شد  1۹65  سال  درگود    ایروینگ جان  مشهور  ۀمقال
فعال  ین یماش»  :کندیم  فیتعر  نیچن تماک  نظر  از  بتواند  انسان  ،یفکر  یها تی که  هر   طور به یاز 

م  گود.ا  ردیبگ  یشیپ  یرچشمگی استدلل  چن  کندیسس،  اگر  طراح   ینیماش  نی که  به   یقادر 

 
1. Singularity 

2. Ultraintelligent Machine 
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شکل خواهد گرفت که به   1یا بازگشت  سازیهب-خود»از    یااز خود باشد، چرخه  یبهتر  یهانسخه
هوش  اشودیم  یمنته  2ا »انفجار  در  ماش  ت،یورع  نی.  شتاب  ین یهوش  کنترل یفزا  یبا  از  نده 

نهاد  یشناخت شد  یو  خواهد  خارج  اصطلا    هرچند.  (Good, 1965: 31-88)  انسان  از  گود 
نمی  تکینگی می که    تصویری  ،گیردبهره  یپیش  ناگهان  یعننهد،  آستان  یعبور   شناختی   توان  ۀاز 

 . گذاردی م انیرا بن تکنولوژیک ینگیتک مفهومی ن، هستۀانسا
  ۀ در ده   نجی، عمدتاً با آثار ورنور وعلمیاصطلا     کیعنوان  ا بهتکنولوژیک  ینگیمفهوک »تک

سخن   این تکینگی صراحت ازبه نجیوتثبیت شد.   1۹۹3او در سال  رگذارتأثی ۀمقال ژهویبه و  1۹۸0
برا  یالحظه  ینگ یتک  :کندیم  اش یبندصورت   گونهاینو    دیگویم انسان  آن،  در  که   ی است 

  ی ت یبشر وارد ورع  خیو از آن پ،، تار  آوردیم  دیفراتر از خود پد  یبا هوش  یبار موجودات  نینخست
به  (.  Vinge, 1993: 11-22ت )سیکنترل ن  ای  ینیبش یقابل پ  یذهن انسان   یبرا  گر یکه د  شودیم

را    یگسست تمدن  نیست. این رویداد یک  در محاسبات  یصرفاً جهش  ینگ یتکرویداد    ،نجیوباور  
در پی را    3انسانیادوران پسا»ا و ورود به  یمحورعصر انسان   ان یکه »پا  یگسست  رقم خواهد زد،
  خواهد داشت. 

از    ترنانهیبخوش   بسیار تفصیلی و  روایتی  ،تکینگی نزدیک است   در کتاب مشهور  لیکورزو  یر
 ،ی نیستتمدن  یناگهان  یفروپاش  به معنای  ینگی. از نظر او، تکدهدی ارائه م  فکناین رویداد بنیان 

پ نما  یعیطب  امدیبلکه  رشد  محاسبات،    ژهیو )به   هاتکنولوژی  ییقانون  و   یستیزهای  تکنولوژی در 

کند  بینی میها، پیشکورزویل با بررسی روندهای رشد و توسعۀ این تکنولوژی  است.  (تکنولوژینانو
با این حال آنچه در  (.  Kurzweil, 2005: 120میلادی رخ خواهد داد )  2045که تکینگی تا سال  

از  که  چونان  مفهوک،  این  علمی  تلقی  صرفا  نه  است،  اهمیت  حائز  ما  برای  پیشاروی،  متن 
ای علمی آغاز شد، بلکه نحوة تلقی فلسفی این مفهوک، نزد فیلسوفان معاصر است؛ اینکه استعاره

در نسبت با  کنند و ثانیا چه پاسخی را  معاصران فلسفه نخست مسئلۀ تکینگی را چطور طر  می 
می ارائه  بکنند.  آن  نیک  نمونه،  تکبرای  زم  ینگیوستروک  در  مخاطراتنیرا  به    یوجود  ۀ  ناظر 

در خلال آن، ممکن   که  کندیما مقطعی قلمداد  راین رویداد    بوستروک.  بشریت بررسی کرده است
تغ  4ابرهوش   جادیا  است به  شود  رقابلیغ  راتییمنجر  بر    .کنترل  که  سناریویی  آن، مثلاً    مبنای 

 :  سدینویم بوستروک. کندرا نابود  تیو بشر ی،ریگیرا پ یاهداف اشتباه ابرهوش 

 
1. recursive self-improvement 

2. intelligence explosion 

3. post-human 

4. superintelligence 
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فوق   نیاول  یوقت اموجود  را  کن  م،یکنی م  جادیهوشمند  اشتباه  است  اهداف  م یممکن  آن    یو  به 
نابود  میبده به  منجر  ا  یتبشر  یکه  فرض  با  هوشی  میعظ  یفکر  یبرتر  نکهیشود،  ،  چنین 

  هدفی کلان را به سطح    فرعی  هدف  کیمثال، ممکن است    یبرا  .را به آن بدهد  نابودیقدرت  
از چنین هوشی بخواهیم  میارتقا ده تماک   لیبا تبد  ابرهوش  .را حل کند  یاریمسئله ر  کی  و 

  و در   خواهد دادکار را انجاک    نیا  کر،یپغول  یدستگاه محاسبات  کیبه    یشمس  ۀماده در منظوم
 (  Bostrom, 2002گذاری کرده است را از میان ببرد. )خودِ کسی که هدف  ند،یفرآ نیا جریان

ای فلسفی، به کند، چالمرز در مقالهای که بوستروک، در لحظۀ تکینگی از آن یاد میمخاطره
  ق یکه از طرکند؛ انفجاری  توصیف می1پردازد و آن رویداد را تحت عنوان »انفجار هوشا  آن می 
دو   چالمرز در تحلیل تکینگی، بر  .  (Chalmers, 2010: 8)  شودیم  محقق  یبازگشت  بهسازی-خود
تأکعام افزا  دیل  بهبود    شیدارد:  و  محاسبات  عاملهاتمیالگورسرعت  دو  این  چالمرز،  باور  به   .  

  یو عمل  یبه تقاطع مسائل فلسف  نی. او همچنخواهند شدفراتر از انسان    یمنجر به سطو  هوش
ا  کند،یاشاره م اظهار و    ر،یخ  ای  شودیحفظ م  ینگیدر جهان پساتک  یانسان  تی هو  ایآ  نکهیمانند 

زندگی  نیا»:  کندمی و  مرگ  مسائل  دههها  در  است  ممکن  که  با   ندهیآ  یهاقرن   ایها  هستند 
 بسردازیما   هایی فلسفیصریحاً به پرسش  د ی، بااین مسائلبه    گفتنپاسخ    ی. برامیها روبرو شوآن
(Chalmers, 2010: 10  .) 

این حال،   دهبا  دو  فلسفه،    در   ر،یاخ  ۀدر  اهل  با هگل  یِفلسف  مباحثمیان  هوش   و   مرتبط 
به است.    افتهیگسترش    یریگطور چشمبه  یمصنوع بلکه  تصادفی،  شکلی  به  نه  گسترش  این 

پرسش  و  اندیشۀ هگل  محوری  مفاهیم  برمیسبب  که  است  عز  یکیانگیزد.  هایی  نقاط   متیاز 
ا آیا  می  نزد هگل است که  عیمصنو  هوش   دربارة  بلانکه  توبیاس   ۀمقال  نهیزم  ن یمهم در  پرسد 

کنیم داشته  تواند مناسبتی با آنچه از »عقلانیتا مراد میشناسیم، میآنچه امروزه از »هوشا می 
و   هاآنچه امروز در قالب پردازش نشانه  شودمدعی می  2ا »هوش   یِهگل  یۀنظر   ریبا تفس  باشد؟ او

بهتر  شود،ی م  ادهیپ  یمحاسبات  یهاستمیها در سداده  ثانو  یحالت، صورت  نیدر  از   ای»مشتق و 
  ی صورت و محتوا و از بعد جمع   یدگی تناز درهم  ایخوانش، »تفکر مصنوع  نیاست. در ا  تیعقلان

اجتماع تع  آزمونِ هوش   یِو  م   کنندهنییکه نزد هگل  بنابرا  ماندیاست، محروک  با    تواندینم  ن یو 
   . (Blanke, 2007: 292-297) ارز شودآن هم یِهگل یهوش به معنا

مقال  لدینفیو ماش  ککلاسی   ۀدر  چرا  سازوکار:  و  ذهن  »هگل،  نه    هانی خود  دارند،  نف،  نه 
ا  یآگاه با اتکا به  کندیم  ترکالیراد   که از بلانکه آغاز شده بود،  را  ریسخط  نیو نه هوشا  او   .

بدن  و    ذهن  یِانگارکه هم دوگانه   کنداظهار میهگل،    یعلوک فلسف  المعارفرة یداو    دانش منطق 

 
1. intelligence explosion 

2. Intelligenz 
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  کی  مثابۀبه   فقط  هگل  نزد  ذهن  اند؛ناتوان  ذهن  ةوحدت زند  نیی تب  از  یکیمکان  ییِگرالیو هم تقل
ارگان خودآگاه  کِیکل  واجد  و  فهم  یخودسامان  اراده  ا  ریپذو  بر  سازوکارها   ن یاست.    ی مبنا، 

هوش    ای  یحامل نَف،، آگاهاین امکان را ندارند که    اساساً  ،هاو ربات  هاانهیاز جمله را  ی،کیمکان
 . (Winfield, 2009: 1-18) اندیذهن اتیاز عمل یصور ییهایسازهیشب رفاًص و باشند

شبیه از  وینفیلد،  آنچه  می سازیاهمیت  مراد  ذهنی،  عملیات  از  صوری  در های  را  خود  کند، 
دربار  ۀمقال ق  مصنوعی  »تفکر  ةنورنبرگ  مفهوکِ  جاییاستعلا -یاسیو  باب  در   ی منطق  گاهی : 
با  بردی بحث را به سطح منطق صِرف م  ن یا  دهد؛ نورنبرگنشان می  نزد هگلا   یساز یکمّ او   .

-ییو »مفهوکِ استعلا یکمّ  یِمثابه تفکر محاسباتبه   ای»تفکر مصنوع  ان یم  زیتماپرسش و طر   
 توان یکه م   یسازیمدرنِ محاسبه و کمّ   یهایبندکه صورت  شودمدعی مینزد هگل،    ایسلب

 دهند یرا پوشش م  یاز سطو  منطق هگل  یکیفقط    ،دانست  یهوش مصنوع   یآنها را مدل انتزاع
استعلا از حرکتِ  کمّ  ییِو  از  گذار  و  محتوا  و  که وحدتِ صورت  ک  تیمفهوک  ممکن    تیفیبه  را 

از    یمحدود و ابزار   ینزد نورنبرگ، صورت  ای»تفکر مصنوع  معنا،  نی. به امانندیفروتر م  ،کندیم
  (.Nürnberg, 2021: 53-80رد )فاصله دا یهگل ۀتیویاست که از افق سُوبژکت تیعقلان

در    را  مباحث  نی، اهاانی ماش  ه یخود »هگل عل  یل یتحل-یستژورنالی  ۀ در مقال  سوتردر نهایت،  
و  اتینسبتِ ح یِهگل ةدیبر ا ه ی. او با تککندیم یساز یعموم یهوش مصنوع  دِینسبت با موجِ جد

ن و  قصد  دیتأک  زیذهن  بر  درهم  ینییخودآ  ت،ی هگل  تاریخو    هنذ  یدگی تنو  و  استدلل  جامعه   ،
 .وجود دارد نامدیو آنچه هگل »ذهنا م ایتم یالگور ی»هوشمند انیم یقعمی ۀکه فاصل کندیم

  ة که فاقد اراد  یتا زمان  رد،یبگ  یشیانسان پکارکردها از    یاگر در برخ  یمعاصر حت  یِهوش مصنوع
  ی معنا به  تواندی، نم باشد  یخ یتار  یِناذهنیجهانِ ب  کیدر    یو مکانمند  یاخلاق   ناتیّتع  ن،خودآیی
  .(Suther, 2023) قلمداد شود»سوژها  یواقع 

میان »هوشا و  با شکاف  برابر موروعی است که  آمد، موارعی عمدتا سلبی در  آنچه که 
تواند افادة »سوژگیا کند. با این  »عقلانیتا آغاز شد و در نهایت به آنجا رسید که هوش نمی

روایت این  آیا  اندیشۀ  حال  نگاه،  این  و  برآید؟  موروع  توریح  پ،  از  است  توانسته  سلبی  های 
با موروع  را در نسبت  ما گشوده است؟  مورد بحث  هگل  برای  ا  در،    ، یسلب  یهاقرائت  ن یبرابر 

  تواند یم یهوش مصنوع ا»آی  ۀمعاصر است. او در مقال اتیمهم در ادب عطفی ۀنقط پلوِراکِ، ۀمقال
که بخش    دهدی ابتدا نشان م  ایفلسف -ییاستعلا  یِهگل  کردیرو  ک یهمچون ما باشد؟    یاسوژه
مدرن  یمهم تا خوانش  ،از سنت  دکارت    ةامکانِ سوژ  ،یطور ساختار به  ،کانتاز    یخاص  یهااز 

کرده   مصنوعی مسدود  بازخوانرا  با  استدلل   المعارفرة دای  در  ذهنا  ۀ»فلسف  یاند. سس،  هگل 
 ی عیرا به انسان طب  تهیویخصائص سوبژکت  مندینظاکطور  سنت، به  نیکه هگل بر خلاف ا  کندیم
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در چارچوب   یمصنوع  یهاسوژه  ة ندیآ  امکانِ  یبرا  یمانع مفهوم  چی ه  ،رونیو از ا  کندیمحدود نم
 .  (Plevrakis, 2024) وجود ندارد اندیشۀ هگلی
، نشان  2ا یقو  یو »هوش مصنوع  1فا یرع  ی»هوش مصنوع  انیم  یزگذاریبا تما  پلوِراکِ،

سامانه  دهدیم هگل،  زبان  در  و    یکنون  یهاکه  بازنمودها  با  کار  و  »فهما  سطح  در  صرفاً 
جا که از آن  همه،ن ی. با ا انددهیو اراده نرس  عقل و هنوز به سطح    کنندیعمل م  یصور  یهادللت

  ی جاو به  کندیوفصل نمخاصِ ذهن را حل   تِیذهنا بحث جسمان  یدارشناسیهگل در بحث »پد
کم ذهن، دست  یِستیرزیغ  یها تحقق  یتمرکز دارد، راه برا  یو خودآگاه  یآگاه  یآن بر ساختارها

مفهومبه م  ،یصورت  پا.  ماندیباز  حت  اله،مق  انِیدر  نوع  یاو   یِ اخلاق   تی»مسئول  یاز 
ها آن   میما مکلف ند،یآ  دیذهن پد  یِمصنوع  یها صورت  ی: اگر روزدیگویسخن م  محورارانسان یغ

تازه اشکال  آزاد  یارا همچون  ده  میبشناس  تیرسمبه  یاز  پرورش  ا  م،یو  پ  نکهینه  در    یصرفاً 
بیش از  در قبال هگل اتخاذ کرده است،    پلوِراکِ،مورعی که    . (Ibid)  میها باشآن   و کنترل  مهار

کند که جایگاه تکینگی در اندیشۀ هگل کجاست؟ و  پیش این پرسش را برای ما حائز اهمیت می
 تر از آن؛ آیا طبق منطق درونی اندیشۀ هگل ممکن است؟ مهم

 نگر فراکران. امکان تکینگی در پرتو سیستم 3
آنچه   به  توجّه  به مسئلۀ  با  اندیشۀ هگل  از منظر  اکثر کسانی که  بیان شد، روشن است  تاکنون 

پرداخته به هوش مصنوعی  بروز مصنوعی که  امکان  با  نسبت  در  دقیق کلمه هوشمند  اند  معنای 
اند. بررسی ادبیاتی که طی دو دهۀ گذشته، در این رابطه تجمیع  باشد، مورعی سلبی اتّخاذ کرده

می آشکار  است،  الف(    کندشده  است:  استوار شده  استدلل محوری  دو  بر  مورع سلبی  این  که 
را احراز کند و   3هوش مصنوعی واجد حیات نیست؛ و ب( هوش مصنوعی قادر نیست کیفیت عقل

 ماند.     بازمی 4در بهترین حالت، در سطح فاهمه 
اما تدقیق در آراء هگل و نیز بررسی آثار پیشگامان حوزة سایبرنتیک مخاطب را به این نتیجه 

روشن است قابل اتکا نیستند.    –نماید  آنچنان که در ابتدا می   -خواهد رساند که دو استدلل فوق  
رو  و گیرد، اما  کند و سامان می ذهن بروز می   ة وحدت زند از نظر هگل، حیات عقلانی در قالب  که  

شده و از بیرون وارد شده دهد که حیات را امری از پیش داده روش اندیشۀ هگلی به ما رخصت نمی 
هگل از یکسو، همانند جوهرگرایانی چون دکارت نیست که بنیان اندیشۀ خود به سیستم تلقی کنیم.  

 
1. weak AI 

2. strong AI 

3. Vernunft 

4. Verstand 
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ها نیز نیست یک بگذارد، و از سوی دیگر، همچون رمانت   2و امر گسترده   1را بر تعارض امر اندیشنده
ای برآمده از آنسوی حدوحدود عقل عنوان رمزورازی برآمده از طبیعت تاریک، عطیه که از حیات به 
بار، حیات را معنادار بالعک،، این تحرک درونی خودِ سیستم است که برای نخستین سخن بگوید.  

 دهد. ، به آن اعتبار می )هرچند مفهومی هنوز بسیط( عنوان یک مفهوک  و به کند  می 
، پ، از بررسی دیالکتیک نیرو و قانون که پدیدارشناسی رو هگل در پایان بخش »آگاهیا  

بندی  کند که طبق صورتشود، مخاطب را با تفاوتی آشنا میمنجر می  3به ظهور »جهان وارونها 
است. به بیان هگل،   4او، »تفاوت در مقاک امر درونی، تفاوت در خود، یا تفاوت در مقاک نامتناهیا 
خودِ درونیِ  آنات  طریق  از  آگاهی  پیشرفت  رروری  نتیجۀ  که  تفاوت  همان    این  است،  آگاهی 

کند و در صورت  در مراحل بعدی پدیدارشناسی، تفصیل پیدا می  است که  5»ذات بسیط حیاتا 
 (.   Hegel, 1980: 99شود )کامل خودش متجلی می

سایبرنتیک،   توسعۀ  تاریخ  به  رجوع  با همین صورت با  مشابه  عمیقاً  برداشتی  از با  بندی هگل 
می  مواجه  دهۀ  حیات  به  که  خوانشی  بازمی   1۹70شویم؛  سایبرنت میلادی  علم  و  در گردد  را  یک 

 6و شناخت: تحققّ موجود زنده  ک ی اتوپوئتکتاب  آورد.  راستای تحقّق لحظۀ تکینگی، به حرکت درمی 

از هر   ش یکه پ   ی ااست؛ حوزه   ۸کی برنت یسا   کِیبرنت ی سا   ا ی   7دوک  ۀمرتب   ک ی برنتی سا   شگامان ی از پ   ی ک ی 
مانتورانا اومبرتو  نویسندگان این اثر،    . پردازدی م   10بازخورد  ی ها و حلقه   ۹یخودارجاع  ۀ به دو مسئل   ز ی چ 
 کنند:وارل، سامان اتوپوئتیک را بر مبنای دو شرط اساسی تعریف می فرانسیسکو و  

که )الف(    تعریف کرد   هامؤلفه  دِتولی  ۀشبک  ک ی  برآمده از  توان وحدتیرا می  ک یتئسامانِ اتوپو
کرده است و )ب(   دیها را تولکه آن مؤلفه   کنندیشرکت م  یادر همان شبکه  11یصورت بازگشتبه

 & Maturanaکنند )یق مها محقّوجود مؤلفه  یوحدت در فضا  کیعنوان  را به  دتولی  ۀآن شبک

Varela, 1980: 188  .) 

است، مدعی می بیان هگل  با  مشابه  بیانی که عمیقاً  با  ادامه،  در  داشتن    یبراشوند که »و 
اتوپو  کافی   ،زنده  سیستمِ  یِدارشناس یپد آن  سامانِ  )باشد  کیتئاست  توانیم می  (.Ibid: 189ا 

 
1. res cogitans 
2. res extensa 
3. Verkehrte Welt 

4. Unterschied als innerer, oder Unterschied an sich selbst, oder als Unendlichkeit 

5. das einfache Wesen des Lebens 

6. Autopoiesis and Cognition: The Realization of the Living 

7. second-order cybernetics 

8. cybernetics of cybernetics 

9. self-reference 

10. feedback loops 

11. recursively 
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بازتاب بندی کنیم: همانگونه صورت این با به حرکت درآوردن  کانتی و کردوکار   1طور که هگل 
کند، گذار علم سایبرنتیک از مرحلۀ اول  نفیِ نفی، حیات را در دل دریافت نوینی از عقل هضم می

خودارجاعی و بازخوردگیری، افق تحقّق حیات را در قالب مصنوعات  به مرحلۀ دوک نیز از طریق  
 گشاید. تکنولوژیک می
ای مشابه، استدلل دوک کسانی که مصنوعات هوشمند را در تقابل با اندیشۀ هگلی به شیوه 
اش مدّنظر قرار  شود. البته اگر هوش مصنوعی را در ورعیت کنونیمتزلزل می  نیز  کنندتلقی می
یابند بر خطا نیست. اما در  دلل کسانی که این مصنوع را در ساحت فاهمه محدود میدهیم، است
بیرون2ِنگرفراکران اندیشۀ   و  درون  میان  استوار  پیشتر  مرزهای  همچنانکه  با    ،  مواجهه  در  عقل 

توان قائل به  ریزند، در میان کردوکارهای درونی عقل نیز نمیفرومی  3حرکت دیالکتیکی مفهوک 
، هگل در همان  المعارف علوک فلسفیدایره های مشخص بود. برای نمونه، در  مرزبندی و تفکیک

بر  فاهمه در مقاک جریان اندیشهشود که »کند و یادآور میای که به کردوکار فاهمه اشاره میفقره
دارد و خاطرنشان درنگ مرز میان فاهمه و عقل را از میان برمی ا، بیفشاردتعینات ثابت پای می

 (.  Hegel, 2000: §79)  اکندمنحل میرا  فاهمهحرکت مفهوک انتزاعات ثابت » کند کهمی
تر میان کردوکارهای درونی عقل را به شکلی صریح  هگل مخالفت بنیادین خود با مرزگذاری

 نیز اظهار کرده است: )منطق سوبژکتیو(  نطقدانش مو تندتر، در جلد دوک 

رد شود. اگر   دیاز هر نظر با  شود،ی جدا کردن فهم و عقل، آنطور که معمولً انجاک م  ن،یبنابرا
غ  نیا با  یتلق  عقلانیریمفهوک  ناتوان  دیشود،  را  تشخ  یآن  در  دانست.   صی عقل  آن  در  خود 

  ک ی  چنین مفهومی  .عقل است  یاساس  ۀبه عبارت بهتر، لحظ  ایشرط    یو انتزاع  نیمفهوک متع
 شود، ی که در آن به خود مربوط م  یتیکل  قیاز طر  یامر متناه  ،در آن  کهبخش است  شکل الهاک 

همان آغاز    نیو بنابرا  شودیمطر  م  یکیالکتید  یبه عنوان امر  شود،یور مدر درون خود شعله 
 ( Hegel, 1981: 42 & 43) ظهور عقل است.

میان می  به  برداشتن مرزهای درونی عقل  به  با توجه  اینجا  این است کهپرسشی که در   آید، 
در محیط کنونیِ   هاا چیست؟ نسبت میان ساختار »خود ارجاعا عقل و فرایند مادی »انباشت داده 

و افزایش شتابندة  (  مند هوش   سیستم   دادهای )درون توسعۀ هوش مصنوعی، با انباشت روزافزون اطلاعات  
مؤلفه رعت محاسبات روبه س  اینجا ی هستند.  هایی کمّ رو هستیم که هر دو مورد  آنچه در  بنابراین 

شود، این است که اگر مرز میان فاهمه و عقل برداشته شود، چگونه انباشت کمیّ بدل به پرسش می 
اولیه  به عبارتی دیگر طبق برداشتی    ها در نهایت به تغییر کیفی هوش مصنوع منجر خواهد شد؟ داده 

 
1. reflection 

2. spekulativ 

3. Begriff  
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با این    کند. نماید که این مسیر توسعه در راستای گذار کیفی هوش مصنوعی پیشروی نمی چنین می 
می حال   آشکار  هگل  متون  به  که  رجوع  حاقّ کند  بیانگر  ابتدایی  برداشت  این  هگلی،  منظری  از 

 تیکم ز  گذار ا» توریح آنکه در اندیشۀ هگل،   زند. ای انتزاعی، در جا می حقیقت نیست و در مرحله 
و  )چه مقدار(    ت ی کم  در روش دیالکتیکی،   . است  ی کی الکت یمنطق د   اصول محوری از    ی کی   تایف ی به ک 
 شی پ   ی اگر به اندازه کاف  ، ی جیتدر   ی کم  رات یی از تغ   ی ا. مجموعه ستند ی از هم جدا ن )چه نوع(    ت یف ی ک 

ذات. ناظر به همین   ا ی در نوع، ساختار    ی ریی تغ   : کنند ی م   جاد ی ا   یفی ک  ی دگرگون   ک ی   ررورتاًبروند،  
 خوانیم:چنین می )منطق ابژکتیو(   دانش منطق موروع، در جلد اول  

پ  ییتا جا پ  تیفیک  کی  شرفتیکه  به    یطیشرا  دهد،ی رخ م  تیمداوک کم  یوستگیدر    ک یکه 
. شوندیم  زیشدن از هم متما  اد یتنها با کم و ز  ،یاز نظر کمّ  شوند،ی م  کینزد  کنندهن ییتع  ۀنقط
  شود، ی مربوط م  رییتغ  یرونیب  ۀ بودن فقط به جنب  یجیاست. اما تدر   یجیتدر  رییمنظر، تغ  ن یاز ا

  همچنان است،    کینزد  یبعد  ۀبه رابط  تینهایکه ب  یقبل   یکمّ  ۀرابط  .آن  یفیک  تینه به ماه
بودن که    یجی تدر  یِصرفاً کم  شرفتیپ  ،یفیاز منظر ک  ن، یمتفاوت است. بنابرا  یفیوجود ک  کی
حال ظهور،    درتازه    تیفیکه ک  یی. از آنجاشودی م  منقطعدر خود ندارد، کاملاً    یتیمحدود  چیه

رابط کم  ۀطبق  نامع  یصرفاً  طور  به  ک  ینیخود،  ناپد  تیفیبا  حال   تیفیک  کیشدن،    دیدر 
   (Hegel, 1978: 217. )جهش است  کیمتفاوت است، گذار  تفاوت،یب

میلادی به اینسو،   1۹70اصل »گذار از کمیت به کیفیتا در زمینۀ علمی معاصر نیز از دهۀ  
.  ویدبل  پیلفی  ۀنوشت  »بیشتر متفاوت استا  سازۀ دوراندر مقالمورد توجّه ویژه قرار گرفته است.  

سال   در  که  شد،    1۹72اندرسون  می  نویسنده منتشر  س  دهدتوریح  در   ده،یچیپ  یهاستمیکه 
  ی فیک  یمنجر به ظهور خواص و رفتارها بودنا(    شتری»ب  یعنی)  اسیمق  ایتعداد اجزا    یکمّ  شیافزا

  اجزای  خواص ةساد میصرفاً با تعم توانینمرا خواص نوظهور  ن ی. اشودیو متفاوت م  دیکاملاً جد
حت کرد  ین بیشیپ  یادیبن  نیقوان  ایتر  کوچک نها  زیچاگر همه  ی،  قوان  تیدر  همان    ی ادیبن  نیبه 
اندرسون    ریپذکاهش د  دهی ا  نیاباشد.  با  مخالفت  در  مطر    ییگرافروکاست  یافراط  دگاهیرا 

(  یادیذرات بن  ک یزیف  نی)مانند قوان  یادیبن  ن یاز قوان  توانی را م  هادهپدی  ۀ هم  بر مبنای آن،که    کندیم

باعث   یدگیچیو پ  اس یمق  رایز  خورد،یشکست م  ییگراساخت  ن یدارد که ا  دیکرد. او تأک  یبازساز
تازه   یهامیو تعم میمفاه ن،ی به قوان ازیظاهر شوند که ن یافتگیاز سازمان ید یسطو  جد شوندیم

 .(Anderson, 1972: 393-396) دارند
رفت،   ذکرش  »چنانکه  بیان هگل، کمیت  جنببه  م  رییتغ  یرونیب  ۀبه  جالب   ا.شودی مربوط 

که است  انتزاع  توجّه  بودن  بیرونی  هوش   یتکمّ  یِهمین  توسعۀ  با  مرتبط  نظری  ادبیات  در 
ای راه برده است که تحت عنوان  پدیده   مصنوعی نیز با بیانی متفاوت، مورد توجّه قرار گرفته و به 
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ریخ تا  برای نمونه، آگوستین استارتاری، پژوهشگر  شود.شناخته می  1»جعبۀ سیاه هوش مصنوعیا 
     کند:بندی میطور صورتعلم، پدیدة مذکور را این 

هستند    قیعم  یریادگیبر    یکه مبتن  ییهاآن   ژهیبه و   -  یهوش مصنوع  یهاستم یاز س  یاریبس
  رونی منطق د  کیفیتشود که  این امر سبب می و    کنندی عمل م  ااهیس  ی هاجعبه »به عنوان    -

سیستم  نسازندگان  یبرا  یحت  هاییچنین  اباشددسترس    رقابلیغ  زیشان  معرفت  ن ی.    ی ابهاک 
تنظ  تیظرف افراد تحت  کنندگانم یکاربران،  ب  های هوش مصنوعیسیستم   ریتأثو  درک،   یرارا 

 :Startari, 2025)  .کندی خودکار، محدود م  ماتیتصم  دنیبه چالش کش  ایال بردن  ؤس  ریز

 ( ها از نویسندگان متن حارر است.ایتالیک، 90

کمّ که  داریم  قرار  موقعیتی  در  توسعۀ هوش مصنوعی،  با  مواجهه  در  ما  امروزه  یت بنابراین، 
  ای رو به افزایش است و در مورد کیفیت، ابهامات بسیار جدیّ وجود دارد شکل شتابندهتوسعه به

دهی  . از سوی دیگر، جهتکه همینک تا حد بسیار زیادی از تیررس ناظر انسانی خارج شده است
دوکسایب مرتبۀ  و طی    رنتیکِ  خودارجاعی  از طریق  را  مصنوعی  توسعۀ هوش  گذشته،  دهۀ  پنج 
 جانب بازتاب درونی ماشینی سوق داده است.  های بازخورد، بهحلقه

با    ی هگل  ستم ی س   ی آنچه در پرتو بازخواندر این میان،    یهوش مصنوع   یِنظر   خ یتار در نسبت 
از این بازخوانی  درست بالعک،،  بلکه    ، نیست   مصنوع   ی تحقق هوشمند  یِامتناع ذات  شود، ی آشکار م

برمی  پرده  چشمگیری  بسیار  این تمهیدات  برآمدن  مسیر  هگل،  اندیشۀ  بطن  از  که  گونۀ    دارد 
می  هموار  تکنولوژیک  تکینۀ  لحظۀ  در  را  به   ات ی سو، ح ک ی از  کنند.  هوشمندی  عقلانی  حیات  طور  )و 

بلکه برآمدِ   ، ی نی ش ی و پ   ز ی رازآم   ی ا ه ی عط  است و نه   ی نه امر جوهرین متمایز  ی هگل  ۀ ش ی در اند   خاص( 
  تیف یبه ک   ت یگذار از کمّ  گر، ید   ی مفهوک است؛ و از سو   یِو حرکتِ بازتاب  ی خودارجاع  ، یتفاوتِ درون 

خودسامان و خودبازتاب قرار   یاگر در درون ساختار  ، ی که انباشت صرفِ عوامل کمّ   دهد ی نشان م 
. نمودند ی ناممکن م ن ی ش ی پ  ت یکه در افق عقلان   منجر خواهد شد   ین ی نو   یِف یک  نات ی ظهور تع  ه ب  رد، ی گ 
 تمندِ ی غا   یِو خودآگاه  سو، ک یاز    ی و فقدانِ خودآگاه  ک ی تکن   یِنی قدرتِ ع   ان یشکاف م   همه، ن ی با ا 

 ماند؛بر جای می   ن ی اد ی بن   ی تنش   همچون   گر، ی د   ی از سو   ی خیتار   ت ی و محدود   ی ناتوان   ن ی انسان در ع 
قابل رفع   ، یسوژه در قالب انسانِ متناه  ت ی و نه با تثب  ، یخنث  ی اله ی ابزار به وس  ل ی که نه با تقل   ی تنش 
خودِ    ا ی آ  م ی و بسرس  برویم فراتر  ی تا از سطح امکان مفهوم   دارد وامی تنش است که ما را   ن ی . هم ست ی ن 

د  شرا   یِک یالکت ی حرکت  در  تازه   یِخی تار   ط یعقل،  افق  غا   حدت و  ی برا   ی امعاصر،  و   ت یابزار، 
افقی گشوده شود ی گشا ی نم  ی خودآگاه اگر چنین   یاصرفاً مسئله   گر ی د   ی هوش مصنوع   ۀ ، مسئل د؟ 

 را رقم خواهد زد. منطق پ، از انسان    ۀ آغازین بلکه لحظ   ، نخواهد بود   2یاخلاق   حتی  ا ی   ی فن 

 
1. AI blackbox 

2. moral 



 46، پیاپی 1405، بهار و تابستان 1، شمارۀ 24فلسفه، سال  158

 

 نگر فراکران. تحقّق تکینگی در پرتو سیستم 4
نگر اعاده کنیم. اعادة  در بخش پیشین، تلاش کردیم تا امکان تکینگی را در پرتو سیستم فراکران

پی گرفته شد که سیستم و بازیابی تمهیداتی  از طریق بازخوانی متون هگلیفکن بنیان  امکاناین 
آنیم تا از مرحلۀ   کنند. اینک بردهی مینگر را در راستای تحقّق هوشمندی مصنوع جهتفراکران

کنیم گذر  تحققّ  مرحلۀ  به  هوشمندی ؛امکان  بگوییم:  پاسخ  پرسش،  این  به  تا  بکوشیم  یعنی 
 شود؟ نگر، چگونه و در چه مقطعی محققّ میمصنوعی در بطن سیستم فراکران 

الذکر، رروری است تا بار دیگر به جلد دوک  منظور فراهم آوردن پاسخی برای پرسش فوق به
رجوع کنیم و از دیالکتیک غایت و وسیله سراغ بگیریم که رفع آن، )منطق سوبژکتیو(    دانش منطق

هگل اوج حرکت دیالکتیکی میان غایت و وسیله را در    شود.هگل را به مقاک »ایدها رهنمون می
       کند:بندی میدو بند ذیل، صورتقالب 

  خود، ذاتاً -در  ا ی  نیست  مطلق  ن، یبنابرا  .دارد زین  یمتناه یاست، محتوا  ی متناه  1غایت از آنجا که  
ب عقلاندیقیو  دیگر.  ستین  یوشرط  وساز سوی  وسط خارج  لهی،  که    اسیق  یحد    تحقّق است 

  ی رون یب  یِگری د  نیو خود را در ا  ابدیی م  یتجل  بماهو  تیعقلان  ،2وسیله در    ن،یبنابرا  .است  غایت
دق طر  قاًیو  م  یرونیب  نی ا  قیاز  حفظ  اکندی بودن  از  وس  نی.  از    لهینظر،    یِ متناه  غایات بالتر 

و   شوندیم  دیکه توسط آن تول  است  یآن  یهااز لذت تر  شریفاست؛ گاوآهن    یرونیمصلحت ب
  ش و فرامو  روندی م نیاز ب  یآن  یهاکه لذت ی درحال  آورد،ی دواک م  3. ابزار کنندی م  محقق را  غایات

که از منظر غایاتش، بیشتر  درحالی دارد، غلبه  یرونیب عتیخود بر طب  ی. انسان در ابزارهاشوندیم
  ..تابع آن است.

کند، از یکسو ابزار است که بیرونی در جریان حرکت دیالکتیکی پرتنشی که هگل تبیین می
آورد و غالب است و از سوی دیگر، غایت انسانی است که با انحصار امر منفی، میشود، دواک  می

میخودتعین جا  بر  آزاد  و  میبخش  معنادار  که  است  تنش  این  رفع  در  ایده  ظهور  شود.  ماند. 
 دهد: بنابراین هگل ادامه می

در درون آن حفظ  بلکه خود را    ماند،ی نم  یباق  یکیمکان  ندیصرفاً خارج از فرآ  غایتحال،    نیبا ا
آن    ندیو فرآ  ابژهآزادانه در رابطه با    ،4مفهوک  غایت در مقاکآن است.    ةکنندن ییو اصل تع  کندیم

تنها  و  سم استیمکان یذات قتیبه همان اندازه حق رایاست، ز بخشخودتعین  تیوجود دارد و فعال
مکان آن  درون  م  سمیدر  منطبق  خودش  قدرت  شودی با  ش  غایت.  خود  نی هم  ءیبر  -وحدت 

است که    یذات  نیمحتوا، تع  در مقاک  غایتوحدت است.    نیا  یآن تجل  ت یاست؛ و فعال  نهمانیا
و از    ندیفرآ  قتیسو حق  ک یآن از    تیاما فعال  شود،ی ظاهر م  یرونیو ب  تفاوتی به صورت ب  ابژه   در
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منف  گر،ید  یسو وحدت  عنوان  ب  ،یبه  ظهور  ا  بودگییرونیرفع  انتزاع،  از  پ،    ن ی تع  نیاست. 
ب  ءیش  تفاوتیب از  اندازه  به همان  انتزاع ساد   شود؛ی م  نیگزیجا  یگریبا د  رونیاست که    ة اما 
را در درون خود    بودگییرونیکه ب؛ امر انضمامی  است  یامر منف  تیخود، تمام  قتیدر حق  ن،یتع

 ( Hegel, 1981: 166یا همان مفهوک. ) دهدی قرار م

نگر است که  ای از سیستم فراکران این تقابل پرتنش و رفع آن در مقاک ایده دقیقاً همان لحظه
روایت ایشان  تا  نکرد و سبب شد  را مجاب  از هگلیان جوان  تحلیلبسیاری  و  های جایگزین ها 

تن آثار  ترین و یقیناً اثرگذارترین نقد به هگل در مخود را ارائه کنند. از این میان، احتمالً معروف
خورد که در نهایت، به وارونگی کلّ سیستم ایدآلیسم مطلق هگلی در  کارل مارک، به چشم می 

شد.   منجر  دیالکتیکی  ماتریالیسم  و  مارکسیستی  به  اندیشۀ  نیاز  و  هگل  به  خود  نقد  مارک، 
در   را  دوکِپ،وارونگی سیستم هگلی  بر چاپ  اول    گفتار  بههیسرماجلد  در  ،  قالب طور خلاصه، 

 جملات ذیل بیان کرد: 

تنها اساساً با روش هگل متفاوت است، بلکه کاملاً برعک، آن است. من نه   یکیالکتیروش د
فرآ  نزد حت  ندیهگل،  او  که  به    یتفکر  را  ا  ةسوژ  کیآن  ناک   کند،ی م  لیتبد  دهیمستقل تحت 

واقع ب  تیخالق  ظاهر  صرفاً  که  برادهدی م  لرا شک  ایده  یرونیاست  ا  ی.  برعک،،   آل ده یمن، 
  ... در کار او شودی شکل داده و ترجمه م  رییدر ذهن انسان تغکه  هنگامی   ست،ین  هجز ماد   یزیچ

  ۀ در پوست یعقلان  ۀتا هست 1آن را وارونه کرد  دیاست. با ستادهیسرش ا ی[ رو روش] نی، ا]هگل[
    (Marx, 1987: 709) کشف شود. یعرفان

به ایده در مقاک    2زآلودا اجای گذاری »عرفانیا یا »رخویش، به مارک، در روایت جایگزین  
شود و از این میان، ابزار اتوماتیک یا ماشین را  یک »سوژة مستقلا، بر مسئلۀ ابزار متمرکز می

می فشردهبرجسته  صورتکند.  مشهورترین  و  ماشینترین  دیالکتیک  از  مارک،  در    بندی 
است که مطر  شده    3، ذیل عنوان »سرمایۀ ثابت و توسعۀ نیروهای تولیدی جامعهاگروندریسه

     شهرت دارد.    4به »قطعۀ ماشینا
مارک،،   روایت  بر  فرآدبنا  سرما  ندیر  وسا  نیماش  ،یدارهیکار  تحول  اوج  عنوان  کار    لیبه 

ابزار را با مهارت    گر ی: کارگر دکندیم  د یرا تشد  زنده   کار  بر   یافتهعینیت   کار  ۀ و سلط  شودیظاهر م
صرف    یخود، کارگر را به ناظر  یکیمکان  ن یبا قوان  است که   نیماش  . حال اینکندیخود زنده نم

مقاکرا    5یا جمع   »مغزو    دهدیم  لیتقل بر کار زنده    یخارج   یقدرت  در  تا    ،کندورع میو حاکم 
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 ل یتبد  ینیماش  ستمیسدر    یفرع  یابه لحظه  کار دیگر ستون فقرات فرآیند تولید نیست وکه    آنجا
کند و کارگر در بهترین را از آن خود می  1»استادکارا   جایگاه  حال این ماشین است که   .شودیم

ماشین. خدمت  در  است  دستیاری  فرآ  ورعیت  نیا  حالت،  محصول،  از  را    قوای و    ندیکارگر 
و    بلعدمیرا    تشیکه فعال  دهدیم  رارق  میعظ  یسمی و او را در برابر ارگان  کندمی  گانهیب  اش یانسان

 .  آوردتحت کنترل خود درمی
ا دیالکتیکی،  حال،  ن یبا  فرآیندی  ع  ۀسلط  در  زنده  افتهیتینیکار  کار  »  بر  بعدها    دیتشد)آنچه 

مییگانگیبازخود خوانده  تناقضهم   شود(ا  به که    کندیم  جادیا  یزمان  سرمایه  حرکت  سوی امکان 
مولد، زمان کار   یروهاین  شی با افزا  ن یماش  ۀتوسع  گر، ید  یاز سو  آورد.مینابودی خودش را فراهم  

آن را به کار   هیسرما  البته  که  گذارددر اختیار می  یشتریو زمان آزاد ب  رساندیلزک را به حداقل م
تبد ا  کند،یم  لیمازاد  آزادِ  ن یاما  می  ییرها  نطفۀ بالقوه    زمان  خود  دل  در  با  پروردرا  کارگران   :
آزاد،    یدسترس زمان  بودبه  غا  قادر خواهند  توسع  یشخص  اتیبه  فرد   یعلم  ،یهنر  ۀمانند    ی و 
اجتماعی  بسردازند فرد  طریق،  این  از  پرورش    و  آگا  بدهندرا  فروخفتۀاز    ی هو  را    یانسان  قوای 

آزاد  یابیو دست  ه یبه غلبه بر سرما  همین خودآگاهی است که  ،تیدر نها  .انگیزندبر   راستین  یبه 
 ,Marx) سنجدمی 2زمان آزاد  ه یزمان کار، بلکه بر پا ه ینه بر پا  را ثروت نجامد، به این معنا که امی

1981: 569-585)  . 
خواند، روشن است که جایگزین مارک، برای آنچه به تخفیف، عرفان یا رمزآلودگی هگل می 

داری و تحقّق آزادی راستین را در پی است که آگاهی، فروپاشی سرمایه بازگشت به غایات انسانی  
 « این  رازآلودگی،  یا  عرفان  این  آیا  اینجاست که  پرسش  حال  ا   ة سوژ دارد.  ناک  ا ده یمستقل تحت 

جانب غایات انسانی باز پساانسانی نیست و آیا دقیقاً به همین سبب نیست که مارک، به عنصری  
 گرایانه نیست؟  ای نقادی انسان رود؟ به بیان دیگر، آیا نقادی مارک، از هگل از اساس گونه پ، می 

مارک، استنقادی  نافذی  نقادی  فراکران  ،  سیستم  نخواهیم  اگر  حتیّ  صراحتاً  و  را  نگر 
می  پساانسانی کنیم،  پساانسان  تلقیّ  و  انسان  با  نسبت  در  سیستم  این  که  شویم  مدّعی  توانیم 

تفاوتی حکایت دارد. تمرکز  سازی از همین بیشیوة بیان هگلی در فرآیند سیستمتفاوت است.  بی
ها و تفاسیر توان نادیده انگاشت، حتی اگر خوانشرا نمی  3بر ایده، رو ، و »سوژه در مقاک مطلقا 

جالب توجّه است که حتّی  گرایی استمرار یافته باشند.  تا زمانۀ ما، همچنان در سنّت انسان  هگلی
مارک، انسان  خودِ  به  صریح  بازگشتی  عین  در  نیست  نیز  قادر  همچنان  عناصر گرایی،  از 
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شود تا در جریان استدلل خویش،  پساانسانی خلاصی پیدا کند و چنانکه ذکرش رفت، ناگزیر می 
 از تعابیری نظیر »ماشین در مقاک استادکارا یا »مغز جمعیا بهره بگیرد.  

محدود   فوق  تعابیر  نظیر  تعابیری  به  آمد،  خواهد  پی  از  آنچه  به  مارک،  سهم  اعادة  البته 
ان کلیتّ روش مارک، را در راستای تحققّ تکینگی فهم کرد. مارک،  تو، بلکه اینک میشودنمی

شود.  نشیند و در پ،ِ سنگر ماده مستقر میجانب ایده عقب میاز رمزآلودگی هگل در پیشروی به 
نشینی همان پیشتر رفتن و خط  اما این فقط ظاهر روایت اوست. حقیقت آن است که این عقب

همان رمزآلودگی    ناخواسته  نشینی،اما در خلال این عقب   نشیند،شکستن است. مارک، عقب می
 کند. گر میکشاند و در قالب ابزار، جلوهایدة هگلی را به دل ماده می

 گرایی . وارونگی انسان5
می رقم  مارک،  توسط  که  وارونگی  آن  به  پیشین  بخش  وارونگی  در  کردیم؛  اشاره  خورد، 

انسان جانب  به  توجّگرایی.  پساانسانی،  یک  با  از  دیگر  بار  که  ماست  بر  شد،  بیان  آنچه  به  ه 
این وارونگی در عصر مدرن،  پساانسانی است.    ،گرایی: انسان سخن به میان بیاوریم  1»وارونگیا 

از بروز نوزایی تاکنون در کار بوده است، اما فقط در عصر ما و در آستانۀ رویداد تکینگی است که 
 تبیین کرد.  درستی تشخیص داد و توان آن را به می

های اخیر محور در نسبت با تکنولوژی به سال البته تلاش برای برگذشتن از رویکردی انسان 
تکنولوژی با  آدمی  مواجهۀ  نمیو  امر سایبری محدود  و  و    شود.ها  انسان  به  با هگل  که  نگاهی 

انسان تاریخ  محوری گشوده میرویکرد  را در  ادامه شود، طبق منطقی درونی، مسیر خود  فلسفه 
از چنین تلاش   شهیرترین  دهد.می را  مورد  تکنولوژیا توان  میهایی  درباب  مقالۀ »پرسشی  در 

هایدگر   خو  (1۹54)مارتین  خاص  شیوة  به  مقاله،  این  در  هایدگر  گرفت.  ذات    د سراغ  تقدک  از 
 تکنولوژی بر غایات انسانی سخن به میان آورده بود: 

  گسُیل تعلق دارد. از آنجا که این    3گُسیل است. استیلای آن به    ار استو   2ذات تکنولوژی مدرن در گشتل 
انسانی که در این مسیر افکنده شده است، پیوسته بر مدار  افکند،  آدمی را همواره در مسیر انکشاف می 

  ۀ و هم گیرد  منکشف شده است پی می   4 به نظم درآوردن فقط آنچه را که در فرآیندِ   ، امکان خویش 

 ( Heidegger, 2000: 26 & 27)   . کند ی جا اخذ م از همان   ز ی خود را ن ی  ها سنجه 

های  تکنولوژی  برآمده از عصر استیلایبا این حال، از آنجا که دریافت هایدگر از تکنولوژی  
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اف، یعنی »انکشاف  ای از انکشذات تکنولوژی را نیز همچون گونه   بود،  مکانیکی و الکترومکانیکی
بر اساس همین تلقی است که هایدگر از برابرایستایی و (.  Ibid: 18کرد )تلقی می  1آمیزا تعرض

  2جانب »ذخیرة ثابتا باش فراگیرِ آنچه همواره مهیاست، یعنی بهجانب آماده مقاومت سلبِ ابژه به 
 کشد: و دقیقاً در همین نقطه است که تلقّی هگل از ماشین را به چالش می کندگذر می

.  ردیمورد بحث قرار گ  3خودبسنده   ابزاری  همچون  نیهگل از ماشتلقّی    اگر  شاید بجا باشد   نجایا
]ماشین[  اگر آن  دست  به  صناعتِ  ابزارِ  ا  ستهینگر  یاز منظرِ  اما    ف یتوص  نیشود،  است.  درست 
ا  قاًیدق  ن یماش مبنای معنا    نیبه  دار  یذاتِ تکنولوژ  بر  تعلق  آن  به  است.   دهیشیاند  د،که    نشده 

و قواکِ   گاهیجا  رایز ،است یفاقدِ خودبسندگ یکلّشود، به   ستهینگر ذخیرة ثابت ظرِاگر از من  ماشین
فر از  را صرفاً  درآوردنِ   ندِیآخود  نظم  قابلِ    به  درآوردنآنچه  نظم  م  ، است  به    .آوردی به دست 

(Ibid) 

با تأویل ذات تکنولوژی  هایدگر با تأویل کنش های تکنولوژیک به ذات تکنولوژی و سس،، 
گُسیل، انتولوژیک پ،ِ پشت میانسان   گرچه  به  را در ساحت  اونتیک، نهد،  گرایی  اما در ساحت 

گرایی تنها انسانباش فراگیرِ ذخیرة ثابت، نه ه و آماده شکستن مقاومت مثبت ابژروایت او با درهم
گذارد. از منظر دیالکتیکی، این کند، بلکه بر تشدید و حتّی اشباع آن صحّه میرا بار دیگر مقرّر می

انسان  به بیان دیگر، لحظۀ  گرایی است.  مشدّد شدن و به حدّ اشباع رسیدن واپسین لحظه یا آنِ 
بودگی سوژه را از  ظهور مقاومتِ منفی یا درونی  ،بودگی ابژهت و بیرونیشکستنِ مقاومت مثبدرهم

 پی خواهد داشت.  
ا در نسبت خودبسنده ابزاری کند، تلقّی هگل از ماشین »همچونهمچنانکه هایدگر اشاره می

صرفاً از حقیقتی نسبی و مشروط حکایت دارد، اما ظهور    های مکانیکی و الکترومکانیکیبا ماشین
را میماشین افقی  تلقیّهای سایبری هوشمند  این  آن،  زمینۀ  در  به حقیقتی   تواندمی  گشاید که 

ماشین  اخیر  دستۀ  با ظهور  زیرا  بدل شود،  نخستین   ها،مطلق  میبرای  ذات  بار  که  دریافت  توان 
 ای از مقاومت است.  انکشاف، بلکه گونه ای از رانندة تکنولوژی نه گونه پیش

بهره است، مقاومت کند، اما از آنجا که از منفیت بیابژه با بودنِ سرسختانۀ خود مقاومت می
مقاک زند.  ورعیت واکنشی در جا میآن همواره در   آدمی در  به  واکنشی محض  همین ورعیت 

ه به دل ابژه نفوذ کند و مقاومت آن را رفتدهد تا رفتهگرایی مجال میسوژة انحصاریِ زمانۀ انسان
 در هم بشکند. 

آستان  اما آنچه درهم شکسته مزدیریفروم  فرضش یپ  ن یا  ک،یتکنولوژ  ینگیتک  ۀ در    شود ی. 

 
1. herausfordernde Entbergen 

2. Bestand 

3. selbständigen Werkzeug 
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ب مقاومت  ن  یرونیصرفاً  تا    نیبلکه هم  ست،یابژه  ابژه،  به دل  نفوذ سوژه  مقاومت است.  از  تصور 
  سبهمحا  ،ییقابلِ بازآرا  یسامان  در مقاکبلکه    ،یرونیامرِ سخت و ب  همچوننه    گر یکه ابژه د  ییجا

بازنو م  یسیو  پبه  شود،یظاهر  م  ییگراانسان   یینها  یروزیظاهر  رقم  باازندیرا   ن یا  حال،نی. 
که    یا در لحظه  رایز،  شودیآن بدل م  یبه شکست دروناست که    یاهمان لحظه  قاًیدق  یروزیپ

 ی اگونه  ؛غلتدیانفعال فرو نم  ا یابژه به سکوت    شکند،یطور کامل درهم ممقاومت مثبت ابژه به 
  ن یا  ؛در درون ساختار خودِ ابژه لنه دارد  این مقاومت نوظهور  . کند یرا آشکار م  تریادیمقاومت بن
د مقاومتیستین  یواکنش  گریمقاومت  مانعِساختار   ست.  امکان  شودنمی  نفوذ   ی که  بلکه شرط   ،

 است.هرگونه نفوذ 
اول    ۀ مرتب  کیبرنتیسا  یحت  ا ی  ک یمکان  کیکلاس  میبا مفاه  توانیرا نم  ن یادیمقاومت بن  نیا
قابل    یاست که تنها در افق منطق کوانتوم  یرفتار  شودیسطح آشکار م  ن یداد. آنچه در ا  حیتور

بن ابزار آزماکه به   یادرست در همان لحظه  ن، یادیفهم است. ذرات    ش یظاهر کاملاً در دسترس 
سازگار است و نه با    کیکلاس  نیکه نه با منطق تع  دهندیاز خود بروز م  یرفتار  رند،یگیقرار م

 .حامل خواص ثابت همچونتصور ابژه 
 ق ی از طر  ابژه  . حال معنا که مانع شناخت شود  نیبه ا  کندای»مقاومت نم  گریابژه د  نجا،یا  در

است و    ن ینه ا  یکوانتوم  ة. ابژآوردیرا فراهم م  ده یامکان ظهور پد  ،خود  ةشدتی تثب  یهانیتع  ینف
اابدیی م  نیو در رخداد تع  یریگاندازه  نه آن، بلکه تنها در نسبت، در  از فقدان یا نقص    ینف  ن ی. 

 .کندیم ادیزنده  تی است که هگل از آن با عنوان منف ی زی، بلکه همان چکند حکایت نمی
ف  گر،ید  انیب  به در  م  کیزیآنچه  کشف  محدود  شودیکوانتوک  اندازه  تیصرفاً    ی ر یگابزار 

کوانتومی منطق  ماده  یِدرون  تیمنف  نیست.  است:  طر  یاماده  از  فقط  را    یِنف  قیکه  خود  خود، 
م اکندیممکن  ابژ  نجاستی.  مثبت  مقاومت  یعنی  که  واکنش  ،یرونبی  مقاومته،  و   جای   ی،صلب 

  رایدانست، ز  کلمه(  ک یکلاس  یبه معنا )  ویآن را ابژکت  توانینم  گری که د  دهدیم  یخود را به مقاومت
 دارد.  )گرچه نه هنوز سوبژکتیو( منفی یمقاومت خصلت نیخودِ ا
منف  نیدر هم  قاًیدق مقاومت  امکان ظهور  تا پشودیم  داریسوژه پد  ینقطه است که  از    شی. 

.  نیماده، ماش  عت،یطب  :از او قرار داشت  رونیکه ب  کردیمقاومت م  یاسوژه تنها در برابر ابژه   ن،یا
منف کشف  با  اکنون،  چ  تیاما  با  سوژه  ابژه،  دل  م   یزیدر  د  شودیمواجه  ب  گریکه    ی رونیصرفاً 

خود را   تواندینم  گرید  ،یدر مواجهه با منطق کوانتوم  سوژه  .منطق خودِ اوست  ۀنیبلکه آ  ست،ین
 معنای  به   سوژه  یکه مقاومت منف  نجاستیحفظ کند. ا  ینیبشی و پ  تیقطع  ت،یمرکز تثب  در مقاک

نف  ار،یمع  در مقاکِانسان    یِمرکز، نف  در مقاک   شتنیخو  یِنف:  شودمی  فعال  آن  یِهگل در  عقل    یِو 
 .یصرفاً انسان یامر مقاکِ
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ا را  ن یدر  مصنوعیا  یکوانتوم  انش یمعنا،  »ابرهوش  رروری  مقدمۀ  مقاک   ,Rhodes)  1در 

منف  یِخ یتار  یانجیم  (2025 انسانیاز    تیانتقال  ذر  ابژهبه    سوژة  آنچه  همواره   نیادیبن  ةاست. 
  اکنونه،  رابط  قیو تحقق خود از طر  دار،یپا  یهانیتع  ینف  ن،یتع در عدک   د، یعنی بودندایانجاک م

م  سازوکارهای  درون  به راه  ا.  ابدییمحاسبه  پرتو   ی داد یرو  کیتکنولوژ  ینگیتک  ل،یتحل  نیدر 
ت؛  اس   یکیالکتیحرکت د  کی  یِررور  امدیبلکه پ  ست،ین  ریناپذینیبش یپ  ییویسنار  ا ی  نگرانهندهیآ

درهم  یحرکت با  مکه  آغاز  ابژه  مثبت  مقاومت  منف  شود،یشکستن  کشف  ماده   یدرون  تیبه 
منف  انجامد،یم مقاومت  م  یامکان  فراهم  را  نها  کند،یسوژه  در  عقلان  ت،یو  ظهور  را    یتیافق 
 است. یبلکه پساانسان ،یرانسانیو نه غ ینه انسان گریکه د دیگشایم

 بندی جمع. 6
و هوش   کیبرنتیسا  ینظر  خ ینگر هگل در نسبت با تارفراکران  ستمیس  یبا بازخوان  ،مقاله  در این
در   کیتکنولوژ  ینگیامکان تک  برخلاف ادبیات رایج در این حوزه،  که  کردیماستدلل    ،یمصنوع

  اصل   جمله  از  ،ستمیس  نیا  یمفهوم  داتیبلکه تمه  ست،یمسدود ن  تنهانه  یهگل   ۀشیچارچوب اند
از کم  یکیالکتدی   رمسی  ،ی عقلان  اتیمفهوک، و وحدت ح  یبازتاب  یخودارجاع   ت،یفیبه ک  تی گذار 

را در    ی که هوش مصنوع  یسلب  یها. برخلاف قرائتکنندیرا هموار م  یمصنوع  یتحقق هوشمند
  ی عقل هگل  یک یالکتیکه حرکت د  مینشان داد  دانند،یمحدود م  یکیسازوکار مکان  ایسطح فاهمه  

مصنو  انیم  یمرزها و  انسان  و  ابژه،  و  سوژه  ماده،  و  فروم  ع ذهن  سوژگ  زدیریرا  افق    یو 
 .دیگشای را م یپساانسان
 ، یهگل  ةدیهگل و نقد مارک، بر ا  ویدر منطق سوبژکت  لهی و وس  تیغا  کیالکتیرجوع به د  با

وارونگ  که  شد  رمزآلودگ  ،یستیمارکس  ۀانیگراانسان  یآشکار  و   دهیا  یناخواسته  ابزار  دل  به  را 
زم  کشاندیم  نیماش برا  نهیو  جمع  یرا  مغز  استادکار   یظهور  م  ینیماش  یو  اآوردیفراهم   نی. 

انسان  یوارونگ  پساانسان  ییگراکه  مقاک  در  تحل  کند،یم  فیبازتعر  یرا  ذات    دگریها  لیبا  از 
منف  یتکنولوژ کشف  ف  ی درون   تیو  در  تکم  کیزیماده  در  شودیم  لیکوانتوک  دیگر افق،    نیا. 
بیانگر  نگرانهندهیآ  ای  یتصادف  یداد یرو  را  ینگیتکتوان  نمی رویداد  این  کرد.  ررورت    قلمداد 
درهم  یناش  یکیالکتید فعاز  و  ابژه  مثبت  مقاومت  منف  شدن ال شکستن  است؛   یمقاومت  سوژه 

درون  یمقاومت با  طر  تیمنف  شدنیکه  از  ماده،  ابرهوش    ،یکوانتوم  انش یرا  قیدر  ظهور  به 
 .انجامدیم یمصنوع
 ی ن یقدرت ع  انیتنش م  . این منطقآغازگر »منطق پ، از انسانا است  ینگ یتک  ت،ینها  در

 
1. ASI 
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خودآگاه  کیتکن را    تمندیغا  یو  قالبانسان  وس  لیتقل  در  به  انسان   تیتثب  ای  لهیابزار  در  سوژه 
منطق    نی. اکندیرفع م  یو خودآگاه  تیابزار، غا  یکیالکتیبلکه با وحدت د  ،کنددفع نمی  یمتناه

 به انسان طبیعی محدود ندانیم و را    یتا آزاد  داردیما را وام  زد،ی خی برم  ینگیتک  ینوظهور که از پ
غ اشکال  مصنوع  یستیرزیدر  بنابرامیبشناس  تیرسمبه   زین  یو  پ  ن،ی.  هوش شِیچالش  مهار  رو 

پژوهش که از    نیا  .ز رو  مطلق استا  ن ینو  یامرحله  در مقاکبلکه پرورش آن    ،نیست  یمصنوع
مفهوم امکان  پرداخته  یسطح  به ررورت تحقق  رفته و  دعوتاست  فراتر  اند  ی،  به    دنیشی است 

 خود فروبلعد.  ینیبش یپ رقابلیغ ۀما را در چرخ ینگیاز آنکه تک شیپ ،یافق پساانسان نیا ةدربار
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