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Friedrich Nietzsche's concept of "will to power" stands as a cornerstone of his 
philosophy, yet its interpretation remains a contentious issue. Among the 
various proposed interpretations, the ontological, metaphorical, and 
psychological perspectives each offer distinct understandings of this complex 
concept. While definitively establishing the "correct" interpretation is 
challenging due to the complexities of Nietzsche's writing and expression, this 
essay argues that the psychological interpretation aligns more effectively with 
the core tenets of his thought . The essay begins by providing a concise 
overview of the metaphysical, metaphorical, and psychological interpretations 
of "will to power." Acknowledging the inherent uncertainty in interpreting 
Nietzsche's ideas, it argues that the psychological interpretation, emphasizing 
the "will to power" as an intrinsic human drive for self-overcoming and 
growth, resonates more strongly with the broader themes of Nietzsche's 
philosophy, particularly perspectivism . Furthermore, the essay delves into the 
ethical implications of the psychological interpretation. It addresses concerns 
that this interpretation might endorse oppression and autocracy as necessary 
outcomes of the "will to power." Through careful analysis, the essay 
demonstrates how the psychological interpretation, when understood 
accurately, does not inherently support such harmful practices. In contrast, it 
highlights how this interpretation, emphasizing self-mastery and individual 
responsibility, can potentially contribute to moral development and a pursuit of 
excellence . Finally, the essay emphasizes the importance of understanding the 
foundational concepts of his philosophy, such as perspectivism, for accurately 
interpreting his ideas. By prioritizing evidence-based analysis and nuanced 
understanding, we can navigate the complexities of Nietzsche's thought and 
appreciate its enduring relevance in contemporary discussions about ethics, 
individual responsibility, and the pursuit of a meaningful life .  
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Introduction 

Friedrich Nietzsche's concept of "will to power" stands as a cornerstone of his philosophy, yet its 

interpretation remains a highly debated issue. Among various interpretations, the psychological 

interpretation holds significant potential for unlocking a deeper understanding of Nietzsche's 

philosophy and its complex ethical implications. This essay argues that the psychological 

interpretation, emphasizing "will to power" as an intrinsic human drive for self-overcoming and 

growth, aligns more effectively with Nietzsche's core concepts like perspectivism and his critique of 

traditional morality, compared to alternative interpretations like the metaphysical and metaphorical.   

Synopsis 

Understanding Nietzsche's "will to power" necessitates navigating a complex labyrinth of 

interpretations. The metaphysical interpretation, viewing it as a universal force governing the universe, 

often stems from misinterpretations of his work due to his aphoristic style and later health struggles. 

This interpretation contradicts Nietzsche's explicit rejection of essentialism and his view of "truth" as a 

product of the will itself. Similarly, the metaphorical interpretation reduces "will to power" to mere 

force or dominance, neglecting the nuances of his thought and potentially leading to harmful 

misinterpretations . 

A crucial step towards grasping the true essence of "will to power" lies in its alignment with 

Nietzsche's concept of perspectivism. This concept emphasizes the subjective nature of knowledge and 

experience, rejecting the notion of absolute truths or objective realities. Each individual, shaped by 

their unique perspective and circumstances, interprets and interacts with the world differently. This 

aligns perfectly with the psychological interpretation, which understands "will to power" not as an 

external force but as an intrinsic human striving for self-overcoming, growth, and the affirmation of 

life in the face of challenges.  

Through the lens of the psychological interpretation, Nietzsche's critique of traditional morality 

gains newfound clarity. He views traditional morality, particularly Judeo-Christian ethics, as rooted in 

resentment and weakness, promoting self-denial and suppression of natural instincts. The "will to 

power," in contrast, encourages individuals to embrace their inherent drive for self-assertion and 

overcome internal limitations. This pursuit of self-mastery fosters personal growth, creativity, and 

ultimately, a sense of responsibility and compassion towards oneself and others . 

While the psychological interpretation emphasizes self-overcoming and growth, it's crucial to 

acknowledge the complexities of power dynamics within and between individuals. Nietzsche argues 

that individuals engage in constant struggles for power, both internally and externally. This can 

manifest in healthy ways, such as striving for personal excellence, or in harmful ways, such as seeking 

domination over others. The concept of the "superman" embodies the highest realization of the "will to 

power." The superman has transcended internal weaknesses and embraces a life-affirming philosophy 

characterized by self-mastery, creativity, and compassion. However, this ideal raises critical questions 

about potential interpretations and societal implications. Critics argue that the "superman" concept 

could justify elitism or even violence, highlighting the need for careful analysis and nuanced 

understanding.  

Nietzsche's vision of a "superman" society, built upon individuals striving for self-mastery and 

compassion, challenges traditional ethical frameworks. This concept transcends the limitations of 

morality based on duty or obedience to external authorities. Instead, it emphasizes individual 

responsibility, self-creation, and the pursuit of excellence. However, this vision also raises questions 

about potential societal implications and the possibility of misinterpretations leading to harmful 

consequences. Further exploration of Nietzsche's "will to power" can benefit from engaging with 

diverse perspectives. Comparative studies with similar concepts in other philosophical and religious 

traditions, such as the "perfect man" in Islamic ethics, can offer valuable insights and enrich our 

understanding of this complex concept. Additionally, exploring the potential challenges and practical 

applications of Nietzsche's ethical vision in contemporary society can contribute to ongoing 
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discussions about morality, individual responsibility, and the pursuit of a meaningful life.  Nietzsche's 

critique of traditional morality extends beyond mere rejection. He proposes a reinterpretation of 

morality based on individual responsibility and self-creation.  

This challenges us to critically examine our existing ethical frameworks and consider alternative 

approaches that emphasize personal growth, creativity, and the affirmation of life. However, this 

reinterpretation also raises concerns about potential individualism and lack of social responsibility. 

Further exploration is needed to navigate these complexities and develop nuanced ethical frameworks 

that balance individual responsibility with social considerations. In the contemporary world, 

Nietzsche's "will to power" continues to spark debate and offer valuable insights. His emphasis on 

self-overcoming and the pursuit of excellence resonates with individuals seeking personal growth and 

fulfillment in various spheres of life, from entrepreneurship and leadership to artistic endeavors and 

personal development. Leaders can utilize the concept to inspire and motivate individuals to strive for 

continuous improvement and push beyond their perceived limitations. Additionally, the psychological 

interpretation of "will to power" can encourage individuals to embrace challenges, develop resilience, 

and cultivate a life-affirming attitude. Therefore, engaging with Nietzsche's thought necessitates a 

critical and nuanced approach. Recognizing the potential for misinterpretations and acknowledging the 

complexities of power dynamics are essential steps towards harnessing the positive aspects of "will to 

power" while mitigating potential risks . 

Conclusion 

By prioritizing the psychological interpretation of "will to power" and engaging critically with 

Nietzsche's primary works, we gain a deeper understanding of his complex philosophy and its ethical 

implications. Recognizing potential misinterpretations, critically examining criticisms, and exploring 

contemporary applications are crucial steps towards appreciating the enduring relevance of Nietzsche's 

thought in navigating the complexities of the human experience and the pursuit of a meaningful life. 

Engaging with criticism is crucial to avoid misinterpretations and navigate the complexities of his 

ideas. Faithful primary sources like "Thus Spoke Zarathustra," "Beyond Good and Evil," and "The 

Genealogy of Morality" offer valuable insights into Nietzsche's concept. Nietzsche's "will to power," 

when understood through the lens of the psychological interpretation, offers valuable insights for 

contemporary discussions in various fields, including personal development, leadership, and ethics. 

However, it is crucial to rethink traditional morality and navigate potential issues like individualism to 

ensure responsible application of his ideas. By critically engaging with Nietzsche's thought and 

fostering further research, we can harness the potential of "will to power" for individual growth, 

societal progress, and a deeper understanding of the human condition . 

 



 

 فلسفه 
 X974-2716شاپای الکترونیکی: 

 

https://jop.ut.ac.ir 

 
 

اه تهران  گ  انتشارات دانش

  یآن برا جیو نتا امدهایپ ، یمبان ی : بررسچهین ۀمعطوف به قدرت در فلسف   ارادة  شناختیروان  ریتفس

 اخلاق 

 3فاضلیسید احمد  ،2حسین مصباحیان ،1محمدحسین امامی
  mh.emami@stu.qom.ac.ir  .Mohammadhosseinemami2014@gmail.comدانشگاه قم. رایانامه:    ، نویسنده مسئول، دانشجوی دکتری فلسفه اخلاق .  1
 mesbahian@gmail.com استاد راهنما. رایانامه:    ، . استادیار و عضو هیئت علمی گروه فلسفه دانشگاه تهران2
 ahmad.fazeli@hotmail.comاستادیار و عضو هیئت علمی گروه اخلاق دانشکده الهیات دانشگاه قم. رایانامه:   .3

 چکیده  اطلاعات مقاله 
 

  نوع مقاله:

 پژوهشی

(127-161 ) 

 تاریخ دریافت: 

26 /06 /1402 

 تاریخ بازنگری:

18 /12 /1402 

 تاریخ پذیرش: 

29 /01 /1403 

 تاریخ انتشار:

20 /08 /1403 

بللوده  وجللدلبحثآن همواره محلل    ریدارد، اما تفس  یمحور  یگاهیجا  چهین  ۀدر فلسف  «معطوف به قدرت  ۀاراد»مفهوم  
 نیلل فهللم ا یسوبهمتفاوت  یاچهیدر کیهر  یکیزیو متاف یاستعار ،شناختیروان ریگوناگون، تفس ریتفاس انیاست. در م

بر آن اسللت تللا نشللان   چه،ین  دۀیاز ا  یریهرگونه تفس  یکل  تیبا اذعان به عدم قطع  مقاله  نیا.  ندیگشایم  دهیچیپ  مفهوم
 یهمخللوان  ریتفاسلل   ریبللا سللا  سللهیمعطوف به قدرت در مقا  ۀاراد  شناختیروان  ریتفس  ،ینسب  طوربهدهد که در مجموع و  

 یااسللتعاره  نلله  و   یکیزیمتاف  یرو ین  کیمعطوف به قدرت نه    ۀاراد  ر،یتفس  نیا  ۀیپا. بر  دارد  چهین  یورزفلسفهبا    یشتریب
 بللا ریتفسلل  نیلل ها است. اتیمحدود  بر  غلبه  و   یزندگ  دییتأ  ،ییخودشکوفا  یبرا  انسان  در  یذات  یشیسلطه، بلکه گرا  یبرا
 ج،یلل همسللو اسللت. بللرخلاف تصللور را ابر انسانو مفهوم  ی، نقد اخلاق سنتییانداز گراچشم  خصوص  در  چهین  یهادهیا

 قیلل بلکلله از طر  ستیناسازگار ن  یگریتوجه به د  یعنیبا جوهر اخلاق    تنهانهمعطوف به قدرت    ۀاراد  شناختیروان  ریتفس
 ییها. با وجود چالشرساندیم یاریآن    قیو تدق  قیبه تعم  نینو  یهاو خلق ارزش  ییجویتعال  ،یفرد  تیبر مسئول  تأکید

فهم  یسوبهمتفاوت  یاچهیمذکور در  دۀیا شناختیروان ریوجود دارد، تفس  چهیمعطوف به قدرت ن  ۀاراد  دۀیا  ریکه در تفس
 چهینشان دهد که فراخوان ن  تواندیم  ریتفس  نی. ادیگشایم  یزندگ  یدر خصوص اخلاق، انسان و معنا  چهین  یهادگاهید
 گللرانیبا سلطه بللر د  یتسلط داشته باشند، نسبت  شیخو  شتنیخلاق و مسئول که بر خو  ،یقو  ییهاپرورش انسان  یبرا

 قللاًیعم آن یضللرور جللۀینت مثابللۀبه ای آموزه  نیا  تحقق  یبرا  گرانید  هیعل  یکامگظلم و خودرو، ضرورت  نیا  از  و   ندارد
 .است زیله برانگئمس
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 131 اخلاق  ی آن برا  ج یو نتا امدهایپ ،ی مبان  ی: بررسچهین   ۀ معطوف به قدرت در فلسف ارادة شناختیروان  ریتفس

 مقدمه . 1

کتاب   نی. اشودیطرح م  گفت زرتشت  نیچنبار در    نینخست  چهیمعطوف به قدرت ن  ۀ اراد  ۀآموز
 1۸۸7 در کام  صورتبه بار نیاول یبرا و نوشته 1۸۸۵تا  1۸۸3 یهاسال  نیکه در چهار بخش ب

  ی دیکل  میمفاهاز    یاریکه بس  یاثر  ؛است  چهیآثار ن  نیرگذارتری و تأث  نیتراز مهم  یکی  شد،  منتشر
  عنوانبه   ز ین  چهین  یدر آثار بعداراده معطوف به قدرت    ۀ آموز  .است  شده   طرح  آن   در  ۀ نیچهفلسف
  ی در معرف  یعطف  ۀنقط  گفت زرتشت  نیچناما    شود،یظاهر م  تکرارشوندهو    یمفهوم مرکز  کی
 گفت   نیچنخواستِ قدرت در    ایارادۀ معطوف به قدرت    آموزۀ مفهوم به شک  گسترده است.    نیا

  ابر انسانجاودانِ همان و    بازگشتِطراز با  زرتشت، هم  یِاصل  مِ یاز سه تعل  یکی  عنوانِبه  زرتشت
انیچه  هرچند    ؛1گردد یم  انیب خو  صراحتبهاثر،    نی در  غرضِ  و  مطرح    شیمقصود  را  آن  از 
  هدف«،   کی  و  هزار  ۀدربار»  عنوانِ  تحت  یبخش  در  و  کتاب  نی ا  از  نخست  فص ِ  در  او  .سازدینم
  :است که افتهیپرداخته و در جستجو به  اریبس اقوامِ انِیم در زرتشت چگونه که دیگویم

ارزش  بدونِ  قومی  نمیهیچ  نباید   تواندگذاری  باشد  خویش  پاییدنِ  پیِ  در  اگر  اما  کند؛  زیست 
نامید و ملتی دیگر مایۀ  کند. با چیزها که ملتی نیک می اش می گونه ارزیابی کند که همسایه آن

می  رسوایی  و  فسرافکندگی  بر  نیک شمرد...  از  لوحی  ملت  هر  لوحِ  راز  هان!  است.  آویخته  ها 
 .(Nietzsche, 1394, 71)های اوست. هان! این بانگِ ارادۀ معطوف به قدرتِ اوست« چیرگی

 :که داردیم انیب ترروشن ینحو به خود« بر یرگیچ »دربارۀ عنوان تحت یفصل  در نیهمچن

پ   من  را  زنده  پ گرفته   ی موجودِ  را  راهِ بزرگ و کوچک  ... ابم ی را در   سرشتش تا    ام موده ی ام. من هر 
براند. دوم بود. زندگان همه فرمان   ان ی در م  ز ی ن   ی بر سخن از فرمان  افتم ی که زندگان را  هر جا  ، ی بار 
است    ن ی است سرشتِ زندگان. اما ا   ن ی . چن رانند ی فرمان نبرََد بر او فرمان م   ش ی : هرکه از خو که ن ی ا 

از  دشوار   ی فرمانده :  دم ی که شن   ی ز ی سوم چ  بارِ    ن ی بد  تنها نه .  یبر فرمان تر است  سبب که فرمانده 
رو که[ در  او را خرُد کند. ]ب  از آن   ی آسان به بسا  بار چه   ن ی و ا   کشد ی بران را به دوش م همۀ فرمان 
  ن ی خود را با ا   دهد،ی که فرمان م   هر بار . موجودِ زنده  ی خطر کردن و    دم ی د  ی آزمون   ی دادن   هر فرمان 

م  خطر  به  آر افکند ی کار  م آن   ی حت   ، ی .  فرمان  خود  به  که  آن دهدی گاه  ن .  تاوانِ   د ی با ی م   ز یگاه 

    (ibid, 128). باشد   ش ی خو  قانونِ یِقربان   و   تاوان خواه   و  ی قاض   د ی با  او خود را بپردازد.    یِده فرمان 

 که:   دهدیتوجه م شیپاره به مخاطبِ خو نیسرانجام در ادامۀ هم و

 
مانند1 مفاهیمی  البته  پدیده »  .  تبیینِ  در  »قدرت«  یا خودِ  و  قدرت«  قدرت«، »شهوتِ  پیشینِ  احساسِ  آثار  در  را  روانی  های 

به  نیچه می بنگرید  نمونه  برای  یافت؛  .  HH, I: 142; D:15, 18, 65, 262, 348, 356, 360, 535; GS: 13توان 
. اما بنا بر (Williams, 1996;2001:1-50)ید به  و تعابیرِ مشابهِ آن بنگر  قدرتهمچنین در بابِ سیرِ تحول کاربردِ مفهومِ  

ویلیامز، خودِ تعبیرِ   به قدرتبررسیِ  آثارِ منتشر  32، تنها در  خواستِ قدرت یا    ارادۀ معطوف  از  نیز در    پاره  و  نیچه    147شدۀ 
 .  (Ibid,1451)مدخ  از ویراستِ آثار منتشرۀ پس از مرگِ او وجود دارد 



 42، پیاپی 1403، بهار و تابستان 1، شمارة 22فلسفه، سال  132

ارباب  ]  یسرور  خواستِ  جز  بنده  خواستِ  در   و   دم ید  قدرت  خواستِ   دم،ید  را  زنده  موجودِ  که   جاآن
. داردیم  آن  بر  را   او   اشاراده   که  بنددی م  کمر  تواناتر  خدمت  به  رو آن  از  ترناتوان  .دمیند[  بودن
  آن  از  خواهدینم   که  یلذت  آن   است  نی ا.  است  ش یخو  از  ترناتوان   بر  ی سرور  خواهانِ  که   یااراده 
   .(ibid) بردارد دست

ن  ریغبه   اما فوق،  پراکندۀ  اشاراتِ  بد  یفراسودر    چهیاز  و  ن   نیک    و   شادان  حکمتِدر    زیو 
  تاً ینها  و  کندیم  حکم  یمختلف  مِیمفاه  و  نیعناو  به  قدرت«  به  معطوف   از »ارادۀ   زین  یتبارشناس 
سبب   نیبه هم  .(Williams, 1996, 448)  دیگویم  سخن  جازیا   و  ابهام  با  اههمر  میدانیم  کهچنان
دل  و اندک، سطح  نیهم   یبه  نسبتاً  ن  یاشاراتِ  مبهمِ  آثارِ   چهیو  در  قدرت  به  معطوف  ارادۀ   به 

بس  منتشر    قدرت   به  معطوف  ارادۀ  کارکردِ  و  معنا  دربارۀ  موجود   یهاریاز تفس  یاریشده است که 
برا  1... هستند  یمبتن  یو  نشدۀ  منتشر  یها ادداشتی  بر  عمدتاً را  راه  بعضاً    رِیتفاس  یکه  و  متعدد 

م هموار  شادرواقعامر،    نیا.  سازندیمتناقض  که    یحاک   دی،  باشد  آن    آزمودنِ   حالِ   در  چهین»از 
 و  مشخص  کاملاً  موضعِ  کی  نِ ایب  یِپ  در  کهن یا  تا  است  بوده   هرکدام  جِینتا  و  متفاوت  یهاموضع
به    .(Nietzsche, 2001, xxv)  ن«یمع توجه  با  گزینهرچند  از  در  گویه برخی  نیچه    ی آثارهای 

ارادۀ   رسدیبه نظر م  زرتشت  گفت  نیچن  ا یو بد،    کین  یفراسو  ازجمله معطوف به قدرت   آموزۀ 
  توجه   با  اما  گردد،  آن  به  یمنته  کمدست  ای  ،بوده  یکیزیو متاف  شناسانه یهست   یاهیفرض  وی  یبرا
  گونه، رمز  و هیکنا یدارا و فراوان یها استعاره و  یتمث زبان یری کارگبه و  گفتار در روش  تفاوت به
 آن  از  ترمهم  و  سخنان   یتحل  و  ریتفس  در  یزدگشتاب  از  دیبا  چه، ین  یهاآموزه  ریتفس  و  ورود  در
گاهِ    قالب خوردهمُهر و    یدرستبه   ۀیگون یگز  کی»  نمود؛  زیپره  یو   کلامِ  یِاصل  تِیغا را همان 

  ی که برا  یاز سر گرفت؛ کار  دیبایآن را م  ِ یی معنا گشاکرد، بلکه    دیباینم  «یخوانخواندن »رمز
در انتقاد از  چهیبخش اعظمِ سخنانِ ن اًیثان  (Nietzsche, 1390, 24).« دیبایم ییمعنا گشا هنرِآن 

اگر »غا  یمعاصرِ و  کیزیمتافتفکر مرسومِ   لذا  نگرشِ    یمندت یاست و  از    یکی  «انگار  جهینتو 
متاف تفکر  ن  یکیزیارکانِ  ا  چهی است،  با  تقاب   »  ن یدر  گراچشمسنت،  س  «ییانداز    بودنِ ال یّو 

بشر،  ستۀیزو جهانِ   عتیدر مورد طب «ی شیاندداده و اساساً نسبت به هر »جزم میرا تعل قت«ی»حق
م نهادهدیهشدار  ا  چه ین  آنکه  تاًی.  بر  قدرت،  به  اراده  عطفِ  که:    نی در  است  »هرچند  باور 

اما    لازمۀ قدرت و غلبه  گرانیبه د  رساندنبیآس آزادهاست  ا  شیارادۀ خو  دینبا  انسانِ  به    ن یرا 
 اساسِ  بر  (Nietzsche, 1967, 635)کند.«    تی[ هداگرانی]بر د  یرگیشک  به سمتِ قدرت و چ

ن  2کلارک نظرِ   سخنانِ  در  قدرت  به  معطوف  ارادۀ  سو  هرچند  چهیکاربردِ    ی هست  یها هیتمامِ 

 
تعلق دارند که کاوفمن در ترجمۀ انگلیسی ارادۀ معطوف به قدرت بیان    1۸۸۸تا    1۸۸3های  ال ها اغلب به ساین یادداشت  .1

 (. Williams, 2001نموده است )ر.ک. 
2. Clark  
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 ,Nietzsche, 2006: II, 7:  .ک ر  مثال  یبرا)  ردیگیرا دربر م  ی و استعار  شناختیروان  ،ی شناخت

  به   مربوط  آنکه   از  شیب  را  نی چنن یا  یاتیمدع  اما (  349 :2008 ;6 :1968 ;357 ,13 :1966 ;12
متفاوتِ   یها یگذار به ارزش   مربوط  دیبایم  م،یینما  یتلق  چهین  ییِگراواقع  و  انگارانهجوهر  نگرش 

 : دانست (او یانداز باورچشم ضمنِ در و) یو

ۀ  شناسانیهست  آموزۀ   افکندنِ  »با  گر،ید  ریتعب  به  و   قدرت«  به  معطوف  »ارادۀ  از  دفاع  با  چهین
  نشان   ما  به  د،ینمای م  دئالش یا  انداز چشم   از   که   گونهآن  را  »جهان  قدرت«،   خواستِ  یِااسطوره 

 جهان   فقدان،  نه  و   یسرشار  و   وفور  اندازچشم   از  »جهان  ،دئالیا  نیا  منظرِ  از  لذا  و ...«  دهدیم
  به   معطوف  ارادۀ  چونان  که آن  مختصر  للی باز  چونان  ،یهدف  چیه  بدونِ  یانرژ  زیسرر  چونان
 .(Clark, 2000: p118-121) شودیم  دهید قدرت«

 یجهان  دنِی»آفر  که  قت«ی»حق  به  افتنیدست    نه  است،  نیترمهم  چهآن  چهین  یبرا  واقع  در
بر    علاوه.  (Nietzsche, 1986:II, A12)  کنند«  میتعظ  آن   بر  بتوانند   که[  است  شهیاند  عالمِ]در  
با توجه به  صرفاً و  را    چه ینمود که ن  تأکیدمدعا    نی بر اتوان  می  ز ین  امز یلیبر نظرِ و  با ابتنای  ن،یا

اراده، چندان استدلالِ   یِع یو طب  شناختیروان  یو حت   یااسطوره  ای  شناسانه  یهست  ثِیبر ح  آنکه
بن  یاساس نم   ینیادیو  سراسر  نمی  د، ینمایارائه  به  توان  و   ابیخط  ای  یکیزیمتاف  نگرشیمتصف 
حت   تمثیلی   ملزم   را  ما   چه،ین  آموزۀ   از  یاخلاق  رِیتفس  اما   دانست.  محورتع یطب  شناختیروان  یو 

  م؛ یینما  ارائه  قدرت  به  معطوف  ارادۀ  از  اعتنا  قاب   ینییتب  نخست  میبتوان  قیطر  هر  به  که  سازدیم
  بحثِ   حدودِ  در  که  است  بحث  مح   ییجاآن  به  تا  مذکور  آموزۀ  از  متعدد  رِیتفاس  یِبررس   تِی اهم  لذا

 یِط  و  ردیگیم  قرار  یانسان  روابطِ  و  یزندگ  در  اراده  کاربستِ  بابِ  در  چهین  موضعِ  رامونِیپ  یاخلاق 
  و   غامض  آموزۀ   نیا  از   ای  و  دهد یم  قرار  یخودکامگ  و  استکبار  طرفدارانِ  زمرۀ   در  ا ی  را  چهین  آن
ن  نیادیبن نظر  عل  یریتعب  چه،یدر  مبارزه  و  نفس  استکمالِ  به  سا  یزبون  ،یسست  هیمعطوف    ر یو 
  . کندی ارائه م یفرد  ِیرذا

 نی تر حال غامض نِی و در ع   ن ی تر معطوف به قدرت، از مهم   ارادۀ   گفت که   توان ی م   ب یترت   ن ی بد 
ن   مِی مفاه  م   چه ی فلسفۀ  شمار  هم   رود ی به  دشوار  ن ی و  سبب  تفس   یمسئله  ارائۀ  و   ی ر ی در  منسجم 
ا   کپارچه ی  به  گرد   ن ی نسبت  پ   ده یآموزه  مقالۀ  بررس  درصدد رو     شِ ی است.  به  تا  از    ی برخ  یِاست 

 که  ، 4دانتو  و  3چاردسونی ر   رِی تفس   ازجمله معاصر،    2یِ استعار  و  1یکی ز ی متاف   ی هار ی تفس   ن ی تر مهم 
 و  بپردازد   است،   چه ی ن   آثار   از   ه ی اول   ی هار ی تفس   و   یی ابتدا   آثار   به   شتر ی ب   توجهِ  در   دو   هر   مهمِ  یِژگ ی و 

 
1. Metaphysical 

2. Metaphorical 

3. Richardson  

4. Danto  
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دهد. توجه   ی رأ   ، با آن دو   سه ی در مقا   1شناختیروان   رِی تفس   شترِی ب   اعتبارِ  به   ها انتقاد   ی برخ  انِی ب   ضمن 

و  ی شخص  ی هاادداشت ی با    سه ی در مقا   چه ی نوشتِ ن و خود  تر ی مقاله معطوف به آثارِ رسم  ن ی در ا   ی اصل 
با تمرکزِ اصل  نِی نخست  لذا  ب   شناختی روان   رِی بر تفس   یاوست.  نفس و   ی اراده در عرصۀ اعتلا  انِی و 

موزۀ ارادۀ معطوف به قدرت  آ   شناختی روان   رِی ها، بر تفس و خواست   ال ی و ضعف در ام   ی مبارزه با سست 
. در است   ه شد   ی دهسامان   ی اصل   قسمت   سه   در   ، یاصل  ی ادعا   ی ری گ ی پ   جهت   در   مقاله   تمرکز دارد. 

در قسمت دوم   ؛ ردی گ ی م قرار    ی مورد بررس  ی و استعار  ی کی ز ی متاف   ر ی تفاس   ی هات یقسمت اول محدود 
نتا   امدها ی پ به  و در قسمت سوم    شود ی م برجسته    شناختی روان   ر ی امکانات تفس   ری تفس   ی اخلاق  ج یو 

 ری که نه تفاس   رد ی گ ی مقرار    تأکید نکته مورد    ن ی ا   ، ی ر ی گجه ی نت   بخش   در   . شود می در اخلاق توجه    ر ی اخ 
استعار  ی کی ز ی متاف  تفس   ت ی محدود   یدارا   کسر ی   ی و  نه  از   کسر ی   شناختی روان   ر ی هستند و  برخوردار 

  یی ادعا   ؛ است  گر ید   ر ی بر دو تفس   شناختی روان   ر ی تفس   ح یامکانات نامحدود. آنچه مورد ادعا است ترج 
  . اند شده  ی بند صورت آن در متن مقاله   ی هااستدلال که  

   قدرت به معطوف ارادة آموزة یِاستعارو  یک یزیمتاف ریتفاس یهاتیمحدود. 2

  ن یترغامض  حالن یو در ع  نیترشدهشناخته  ازمعطوف به قدرت«،    »ارادۀ   مفهومِ  ،گذشت  کهچنان
  راآموزه    ن یگوناگون است و ا  رِیتفاس  ثِیاز ح  همو    یهم از جهتِ چارچوبِ فلسف  چه،ین  یهاآموزه 
توجه به    بانمود.    یبررس  یاستعار  ایو    یکیزیشناسانه، متافروان  ساحتِ  سه  در  توانیم  یکل  طوربه

آموزه مستندات   نیاز ا شناختیروان رِینسبت به تفس توانیم رسدی شد به نظر م انیکه ب یمقدمات
اعتنا قاب ِ  اافتی  ییو مستدلاتِ  با  البته  اند  شناختیروان  رِ یکه تفس  حیتوض  ن ی.    شۀیرا در حدود 

از »  افتهیدر  چهین را  آن  از رو  «شناسیروان  علمِو  متأثر  مدرن است،    شۀیاند  یگراعلم  کردِیکه 
ها اعتبار ساحت  گریشناسانه از د روانِ که ساحت  شودیمقاله استدلال م  نیا  در. لذا  میساز  زیمتما
»قدرتِ   یبه معناو    یرا در حوزۀ اخلاقِ هنجار   چهیآموزۀ ن  نیا   د یبا  ییدارد و گو  یشتریب  یِقیحق

 کی  عنوانبهکه اراده به قدرت را    یاست که کسان   یدر حال   نی . اافتیدر  ش«یخو  از  رفتن  فراتر
طب  یکیزیمتاف  فیتوص   به   »اراده  چهین  که  کنندیم  ادعا  یکل   طوربه  دهند،یم  حیتوض  عتیاز 

 واقع   در.  کندیم  انیب  آن  رِیغ  ای  اتیحیذ  موجود  هر  و  ،یهست  تِ یواقع  تِیماه  عنوانبه  را  قدرت«
  انسان،   مورد   در .  جهان  و  انساناز:    اندعبارتوجود دارد که    یدو رکن اساس  ،یکیزیمتاف  ر یتفس  در

که »ارادۀ معطوف به    ه ینظر  ن یبه ا  نیاست. قائل  تأکیدمورد    یواقع  یامر  عنوانبه  درتق  به   اراده
  چه ین  انِیهستند که ب  یمدع  دانند،یانسان م  تِیدر باب ماه  شناسانهیهستمفهومِ    کیقدرت« را  

ا به   ن یاز  »موجودِ  همچون  همآموزه،  به  و  است  واقع«  امر  هست  بیترت  ن یمثابۀ    به   که  یتمام 

 
1. Psychological 
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نگرشِ    ن یدر ا  ست،ین  آنچه   و  است  اتیح  یدارا  آنچه  یعنی  شود،یم  میتقس  جاندار   رِ یغ  و  جاندار
عنصر  ،شناسانه  یهست عنوان  یدرون  یواجدِ  قدرت    تحت  به  معطوف  »ارادۀ   لذا.  هستندارادۀ 

قدرت«   به  معن  درمعطوف  به  انسان  به  یو  رفتارِ   قتِیحقآن    یِخصوص  وجود  و  مثابۀ  است 
  دار یهستند، پد  گریکدیبر    یرگ یچ  یقدرت که دائماً در کشاکشِ برا  متفاوتِ  (یهازهیغر)1های رانه
 (. Danto,2005,199-200) شودیم

  ییاندازگراچشم و تعارض آن با  یکیز یمتاف ریتفس .2.1

عنوان »نظامِ  که پس از مرگِ او منتشر شده است، »ارادۀ معطوف به قدرت« را به  یدر آثار  چهین
ذراتِ ]هست با  یجنبشِ  تقاب ِ  در  اNietzsche, 2001, 635)  کندیم  انیب  گر«یکدی[   قدرت   ن ی(. 

  رد؛ یقرار بگ  ادیتحت فرمان و انق  دیبایوجودِ انسان و افراد گردد، م  یآنکه بتواند سبب اعتلا  یبرا
غ وضع  یعنی  ،صورت  نیا  ریدر  م  یتیدر  تعادلِ  برقرار    یفرماندهو    یبرفرمان  و  هاروین  انِیکه 

-Richardson;2004,39خواهد شد )  یو ناتوان  یماریگاه فرد، دچار شکست و ضعف و بنباشد، آن

ن43 جهان  اما  انسان )  زی(.  »ارادۀ  به  (مانند  ممثابۀ  فهم  قدرت«  به   جان.  گرددیمعطوف 
ن  کندیم  تأکیداساس    نیا  بر   (Ibid,51)چاردسونیر هست  چهیکه  »ارادۀ    یتمامِ  همچون  را 

 : سازدیمطرح م  گونهنیا  2بد و کین یفراسورا در کتاب  دهی ا نیو ا داندیمعطوف به قدرت« م

خود را همچون گسترش   یِزیغر  یِزندگ  یِتمام  میکه بتوان  مینجا برسآکه، به    دینگاریب  سرانجام،
از خواست همان    یادیو آن صورتِ بن  میاز خواست وصف کن  یادیصورتِ بن  یکی  ییِافزاو گونه

چنان  باشد،  قدرت  انگاشته خواستِ  من  آنکه  خواهام...  حق  تمام  میگاه  که   ی رو ین  یِ داشت 
اگر جهان    م،یجهان را از درون بنگر. اگر  می کن  ف یتعر  قدرت  خواستِ   کسره یاثرگذار در جهان را  
در به »وجهِ  بنا  تعر  «یِافتنیرا  بازگو کن  فیآن  بود مگر »خواستِ قدرت«    یزیچ  م،یو  نخواهد 

(1387, 84).   

ب  عبارت ن  قتیحق  نی ا  گرِانیفوق  که  ز  چهیاست  »ارادۀ   یهست  یبناریتمامِ  اساسِ  بر  را 
 رو«ی »ن  ایو    یانرژ  «یایرا همچون »عنصرِ پو  تیماه  نیاو ا  سازد؛یم  استوار  قدرت«  به  معطوف

  ی هست  یگریددادنِ    قرار  اریاخت  تحتدر    ایو    یسرور  ای  ،یگری که از سرِ غلبۀ بر د  ( Ibid)  داندیم
ارادۀ   قتیاست. در حق  یگری دخود، إعمالِ اراده بر    "بودن"»هر    :که  یمعن  نیبه ا  کند؛یم  دایپ

 یها اراده  گرفتن  اریاختدر    ای و    گرید  یهامنظر و در عم  غلبۀ بر اراده  نیمعطوف به قدرت در ا
 .(Richardson,2004: 22) (گرید)موجودات(   یهااراده  بر ی رگیچ و  سلطه یمعنابه ) «است گرید

 
1. Derive  

(. عنوان اصلیِ آن 1۸۸6منتشر شده است )  فردریش نیچه های عمر  سال  ، نام کتابی است که در واپسینو بدفراسوی نیک  .2
آمدی بر فلسفۀ آینده« است. مقصود نیچه از این کتاب، نگاهِ به آینده در عین نقد نگاهِ موجودِ  در  »فراسوی نیک و بد، پیش

 گذشتگان است.  
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  و  رشد   ی برا  گر ی د   موجوداتِ  مصرف کردن   حال   در   ز ی چ   هر   عت یطب   در   ر، ی تفس   ن ی توجه به ا   با 
 به   معطوف   ارادۀ   سراسر   جهان   ن ی »ا:  د ی گو ی م   باب   ن ی ا   در   چه ی ن  همچنان که .  است   ش ی خو   قدرتِ
  زِ ی چچ یه   نه   و   د ی هست   قدرت   به   معطوف   ارادۀ   خود،   ی همگ  شما   و!  گر ی د   ز ی چ چ ی ه  نه   و   است   قدرت 

مقام    هر   ر، ی تعب   ن ی ا   در   ، (Nietzsche, 1967, 1067)  « . گر ی د  در  خواه    قدرت   ی روی ن موجود  هست؛ 
 یبرا  زه ی انگ   کی خواه   ، ( Richardson,2004: 22)   شود  ف ی توص   د« ی »مقاومتِ شد   ک ی  عنوان به قدرت  

موانع«   بر   یبرا  ز ی چ همه در    زه ی غر   ک یقدرت    شه ی هم   ی رو  هر   ه ب   ، ( Danto, 2005, 207) »غلبه 
 به معطوف  ارادۀ  چاردسون ی ر  نظرِ به  و )  زه ی غر  ن ی ا  است.  ( ش ی از خو )  رون یب و تصرفِ  رون ی حرکت به سمت ب 

غا   ( قدرت  آن  غر   ت یحکا   ی تی از  که هر  آن همان سرور  زه ی دارد  و  است  آن  دنبالِ  بر    ی به  غلبه  و 
ا (Richardson, 1996:21ff)است    ی گر ی د  در  رانه   ر ی تعب   نی .  مثابۀ  به  قدرت  به  معطوف   یا ارادۀ 
  درواقع   اما ست؛  ا  ها ها و اراده خواست   گر ی د   یِتمام  ی اساس و مبنا  ،ی شناخت  یهست   ی و مفهوم   ن ی ر ی ز 
گو) عبارت    آن   رسد ی م   نظر   به  واضح   ا ی که  زمرۀ  بابِ  چه ی ن   عباراتِ  ن ی تردر  ارادۀ  از    ی شناخت  ی هست   ر یتفس   در 

 یافتی در   ا ی   ن یی دارد تا تب  ی جا  »   ی تمثو »  « ی انگاراز »فرض   ی ، خود در موضع( معطوف به قدرت است
 دربارۀ [  آمده   « دی فرض کن »   عبارتِ  با   که   فرض ش ی ]پ   آن   اساسِ  بر  ی ری گ جه ینت   »هرگونه   یی گو .  قت« ی »حق  ک ی از  

 ( Williams, 1996: 454)   « اندازد ی با جهان را به مخاطره م   قدرت   به   معطوف   ارادۀ   نسبتِ  و   رابطه 
 در نظر داشت که:   دیآمد، با   [در مقدمه]چه توجه به آن با

م  به  ز   ا ی   ی شناخت  ی هست قدرت    ک ی   ی برا   چه ی ن   رسد ی نظر  استدلالِ   ی شناخت ست ی قدرتِ  چندان 
حت  آورد ی نم   ی محکم  آن    ی و  به آن   جِی نتا [  ی ]حت  و   کند ی نم  دفاع   ز ی ن   ها استدلال از  را  عنوان  ها 
م   . د ی نما ی م ن ارائه    درست   ی ج ی نتا  قدرتِ    ا ی   ی شناخت   ی هست قدرتِ    ک ی   ی برا   توانست ی او 
ا   ی تر ی قو   ی ها استدلال   ی شناختست ی ز    یها استدلال   از   یی ها نمونه   در   آنچه   مانند   دهد   رائه را 

  (Clark, 2000: 125) . شود ی فراهم آورده م   د ی جد    کِ ی زی و ف   نوزا ی شوپنهاور، اسپ

  هستند، باور ن یا بر ز ین چهین نِمفسرا اغلب کهچنان و گرید یسو از

و ذاتِ جهان    عت ی طب   از ارادۀ معطوف به قدرت[ دربارۀ   ی شناختی هست   رِی ]تفس   ی نگرش   ن ی به چن     ی ن 
تام و تمام است. با  در تعارضِ ، ی باور تجربه و  یی انداز گرا چشم  چه، ی فلسفۀ ن  گر ی اساساً با دو آموزۀ د 

گرا چشم  چرا   یی انداز  است  تعارض  اگر    در  گرا چشم   از   ر ی تفس   ن ی ا که  بپذ   یی انداز  هر    م ی ری را  که 
 یستی وی سوبژکت   ی همراه لعاب  ر ی و ناگز  ی نسب   ن ی و بنابرا  رد، ی پذی صورت م   ی انداز چشم     ی ذ   ی شناخت 
ادعا    تواند ی [ نم زی ]ن   چه ی ن   قدرت   به   معطوف   ارادۀ آموزۀ    ازجمله   ی ا آموزه   چ ی صورت ه   ن ی در ا   است، 

  ، در تعارض است   ز ی ن   چه ی ن   یِباور سو[ با تجربه   گر ی است. ]از د   افته ی جهان را در   یِن ی کند که ذات ع 
که بر تجربه و حواس   شمارد ی موجه م  ی را تنها در صورت   ی معرفت   ی چراکه بر اساس آن هر ادعا 

قدرت«   ی متک  به  معطوف  »ارادۀ  آموزۀ  اما  ا   باشد،   هرگونه  از   خود   عامِ  و   یانتزاع   یمعنا   ن ی در 
         . (Reginster, 2006: 104-5)  رود« ی م   فراتر   تجربه   و   حس   مصداقِ
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برخاینبا د  یوجود    (Nehamas:1985)نهاماس   و  (Schacht:1983)شاختمانند    گریمفسرانِ 
ساختن  یِپ  در م  برطرف  آموزۀ   یشناخت  یهست  رِیتفس  انِیتعارضِ  و  قدرت  به  معطوف  ارادۀ 

  درصدد  (Doyle,2001) یو دو (Anderson,1994)اندرسون ازجمله گرید یو برخ  ییانداز گراچشم
سازگار  معض ِ  تجربه  نیا  شناسانۀیوجه هست  یرفع  نگرشِ  با  نآموزه   بهاند.  برآمده   چهیانگارانۀ 

   :شاختنظرِ 

مقدمات  کیچیه ن  یاز  مبن  چهی که  استدلالِ خود  ا  یدر  قدرت    کهن یبر  به  معطوف  ارادۀ  جهان 
  نیا  .است  مدام  رورتِ یص  حال   در   یزیهر چاست که    نی . مثلاً مقدمۀ اول استندین  یاست، تجرب

  شناختِ   بر  یمبتن  یامقدمه   ای  جه ینتاندازِ ماست و نه  بر چشم  یمبتن  یِرأ  گرِان یمقدمه صرفاً نما
  ما   اندازِچشم   به  وابسته  صرفاً   رورت یص  و   وحدت  ای  هدف  ثبات،   از  یمفهوم  هر  لذا   و   یتجرب
  آن   دیبا  حال  و   میاپوشانده   جهان  تنِ  بر  را   ی ماندگار  و   ثبات   جامۀ  که  م یهست  ما  ن یا.  بود  خواهد

   .(Schacht, 1983:206) میآور به در  تن از  را

به قدرت    طوفمع ارادۀ  آموزۀ  از  یشناختیهست  رِیتفس  تعارضِ  ساختنِبرطرف  یبرا  نهاماس   اما
  :باور است که نیبر ا

  نی ]بلکه[ برعکس، ا.  ستین  یکل  یِشناختجهان  ای  یکیزیمتاف  یاهیمعطوف به قدرت... نظر  ارادۀ
  آن  مقوِّماتِ  و   جهان  ذات  دربارۀ   را  یای کل  ۀینظر  چیه  توانی نم  چرا  آنکه است بر    یلیدل  هینظر
آن    د،یگشایم  تی واقع  از   پرده   آنکه   نِیع  در  آموزه  نیا  ییگو  (Nehamas, 1985:80).نمود  انیب

ش از   صرفاً   شود،یم  دانسته  «یزی»چ  اساساً  چهآن  بلکه  و   سازد ی م  خارج  بودننفسهی ف  ءیرا 
 ای  »ذات«  عنوانبه  گرید  یلیدلا  ای  ازین  یاقتضا  به  که  است  یداریپد  آثارِ  مجموعِ  از  برآمده

 (Ibid, 81-3). شودیم ستهینگر »جوهر«

  یِکیزیمتاف  شۀ یاند  اصولِ  بر  یمبتن  یکیزیمتاف  یاآموزه   را  چهین  آموزۀ   خواه   ر،یتفاس  نیا  تمام  با
  ی نظام  ییِبرپا  و  یکیزیمتاف  نگرشِ   با  یو  شۀیاند  تقاب ِ  یِپ  در  تینها  در  کهآن  ای  میبدان  مرسوم

تحو  چهین  فلسفۀ  ساختارِ  به  یبخش  تیتمام  به   ریتفاس  ن یا  ،تیدرنها  م،یباش  گرید   ا ی     یو 
ارادۀ معطوف به قدرت به عنصر انجام  یفروکاستِ آموزۀ  است که   رون ی. هم از ادیواحد خواهد 

 .  رساند یم یکیزیمتاف یاارادۀ معطوف به قدرت را به آموزه  تاً ینها زین نهاماس  رِیتفس یحت
به  رِیتفس  گرید  یسو  ازاما   قدرت  به  معطوف  آموزهارادۀ  م  یکیزیمتاف  یامثابۀ   انِیکه 

 چه ین  یِانگارباشد، مستلزمِ باور به ذات  افته ی  یتسر  کسان،ی  یبه نحو   جان،یموجوداتِ جاندار و ب
 شۀیاند  نقد  در  یو  یِبا موضعِ فلسف  حیکه به تصر  است  یانگارانۀ وو جوهر  یکیزیبا نگرشِ متاف

به مثابۀ ک     دهیا  نیصورت، فهمِ ا  نیدر ا  .است  تعارضم  او  ییِگرااندازچشم  به  باور  و  یکیزیمتاف
دارا ن  ،یقیساختارِ حق  یو  نقد مکرر  با  »ف  چه یصراحتاً  ناسازگار است. در واقع   نفسه«یاز مفهومِ 

به    یِک یزیمتاف  ریتفس» معطوف    تمامِ   بر  خود  چهین  که  دینمایم  ی اِشکالات  تمامِ   واجد  کبارهی  را  آن  قدرتارادۀ 



 42، پیاپی 1403، بهار و تابستان 1، شمارة 22فلسفه، سال  138

 :BGE)  «یداریپد  جهانِ از زیمتما یقیحق یجهان  فِیتعر یبرا تلاش[ یعنی] دانستی م  وارد یکیزیمتاف یهاهینظر

Introduction by Horstmann, xxvi).  
چندان   موزۀ »ارادۀ معطوف به قدرت« اولًاآ   ی کی ز ی متاف   رِی تفس   که   گردد ی م  دانسته   ب ی ترت   ن ی ا   به 

در   ی تعارضاتِ ظاهر  ِ ی و به دل )  شتر ی ندارد و ب  چه ی معتبرِ ن  ی هادر نوشته  ی خیو روشنِ تار  ق یمستنداتِ دق 

 یمهم   رِی بر تفاس   ی مبتن   ا ی او    یِ رسم   رِی و آثارِ غ   ی و  ی هاادداشت ی   براساس   ( چه ی نوشتِ ن آثارِ منتشره و خود 
  ر ی در س  چه ی که ن  یی جا از آن  ، رو ن ی نظر گرفته شده است. از ا  در   چاردسون یو ر   دگر یه   رِی همچون تفس 

تغ   شۀ ی اند   ن ی تدو  اِعمال کرده   ی راتیی خود  نوشته   را  بر  ابتنا  آثار   ۀ ی اول   ی هااست،  در  تأم   بدونِ  او، 
 ن،یهمچن .  دی ما نی نم  موجّه   چندان ،  ( قدرت   به   معطوف   ارادۀ   بد،   و   ک ین   یفراسو )مانند    ی و  یِمتأخر و رسم 

 ، یی گرا انداز چشم   ی عنی  ،ی و فلسفۀ   یِمبان ن ی تر مهم  از  ی کی برخلافِ  چه،ی آموزۀ ن از  ی کی ز ی متاف  رِی تفس 
هرگز    و  ، م یشو ی مواجه م  جهان  با  خود  اندازِچشم  قِیتنها و تنها از طر  ما خواهد بود که بر اساسِ آن، 

ورا از  آن   ی به  فراتر  ا داشت  م ی نخواه  ی معرفت  یِدسترس  است،   انداز چشم چه  بر  امکانِ   ن ی .  اساس، 
 ا ی   اندازچشم صرفاً از منظرِ   ی زی و هرچ ست ی ما مقدور ن  ی برا   نفسه ی به نحو ف  ی شناختِ جهان و هست

 نی شود که »با فرضِ ا   جه ی نت   صورت ن ی ا . اما اگر در  گردد ی م  قت« ی»حق   ی دارا  ما   یِانسان  دگاهِیافقِ د 
حق   ما مدعا،   هست  قتِی به  نخواهچنان   ،ی جهانِ  دست  هست،  ن   افت؟«، ی  م ی که  ا   چه یپاسخِ   نی به 

واقع   بود. در  ا   چه ی ن پرسش مثبت خواهد  آ آن  ی عنی سؤال، »   ن ی بر آن است که طرح   یتی واقع   ا ی که 
خطاست؛ چراکه با   ی نه؟«، خود پرسش   ا ی وجود دارد    کند، ی ادراک م   « ی گری »د  ا ی چه »من«  آن  ی ورا

آموزۀ   در  وجود   ی شناختی هست   ی گاهیجا   نفسه« ی ف   قتِی »حق   یبرا   گر ید   یی گرا انداز چشم دقت 
 مقامِ   قت« ی»حق   پس .  کرد   پرسش   توان ی نم  زی ن آن    یِمعرفت  استقلالِاز    جه ینخواهد داشت و در نت 

ا   اما  . داشت   نخواهد   ز ین   اثبات   مقامِ  در   ی گاهیجا   آن،   تبعِ  به   و   داده   دست   از   را   خود   ثبوتِ  نی در 
 زی ن   اتهام   ن ی ا   رسد ی م   نظر   به  دانست؟   1یانگار  تنها   خود   دۀ ی ا را موافق با    چه ی ن  توان ی م  ا ی صورت آ 
معطوف به   ۀ از اراد   ی خود صورت  ز، ی ن  ر« ی »تفس   ی او، حت  ی چراکه برا  نباشد،   اراده   بر   چه ی ن  باورِ  متوجه 
 بلکه صرفاً   »شناخت«  ی برا   ی لی عنوانِ بد نه به   ر ی از تفس   ی آن است که و   ی به معنا  ن ی و ا   ست قدرت ا 

 جۀینت عنوانِ  و از آن به   کند ی م   اد ی   ( Spinkz, 1388, 212)  شدن«   ی زی چ   سرورِ  وۀ ی ش   ک ی »   عنوانِبه 
موجود را از   یِشناخت و هست  اساسِ  ی عنی  د؛ ی گو ی معطوف به قدرت سخن م   ارادۀ   تِیماه   یِمعرفت

گونه  به  خود  آ   کند ی م   افت یدر   ی امنظرِ  مفهوم  قالبِ  در  اگر  »اراد   ی صورت  د، ی که  به    ۀ از  معطوف 
  ر ی تفس   ی کسچه  نکه ی ا  از   پرسش   که  همانطور  خطاست،   ، قت«ی »حق   از   پرسش   اساساً  لذا قدرت« است.  

است که سببِ   قت ی حق   خواستِ  ا ی و    جهان   ارزشِ  تِیاهم   چه، ی چراکه در نظرِ ن   . خطاست   ز ی ن   کند ی م 
   . گرددی م   م یمفاه   آن   بابِ  در   جستجو 

 
1. Solipsism 
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 یِ دوستقت ی حق   همان   بکشاند،   ها ماجرا   ی بس   دامنِ  به   را   ما   تا   دارد   آن   سرِ  هنوز   که   قت، ی حق   خواستِ
 . ( Nietzsche, 1387, 31)   اند زده   دم   آن   از   احترام   با   همه   لسوفان ی ف   تاکنون   که   نامدار 
ام. ما  دنبال کرده   یارزشبرابر نهاد را در روابط    نیا  یپامن ردّ   ل« یو جهان ظاهر  یواقع  »جهان
در   یک  هست  یِضرورت دارند، به صورتِ صفات و حالاتِ ضرور  ما انتِیص  یرا که برا یطیشرا

 .(Nietzsche, 1392, 404) میاانداخته 

دیگر  سوی    و   یکیزیمتاف  نحوِ   به  که  چهین  یهانوشتهپاره  از  دست  آن  مورد   در   ،از 
 زین  یکیزیمتاف   رِ یغدگرگونه و    یافتیامکانِ در  ،گفت  دیبا  زین  است   دهیگرد  ریتفس  شناسانهیهست
  د ی نگاریب  سرانجام،»:  دیگویم  36پارۀ    بد  و  کین  یفراسودر کتابِ    چهیعنوان مثال ناست. به   سریم

آن  از    یادیصورتِ بن  کی  ییِافزاخود را همچون گسترش و گونه  یِزیغر  یِتمامِ زندگ   میکه بتوان  میجا برسکه، به 
بن  میوصف کن  خواست   . (Nietzsche, 1387, 84)  باشد«  قدرت  خواستِاز خواست، همان    یاد یو آن صورتِ 

معطوف به قدرت   ارادۀ است و آن    یرا ذات  عتیو طب  یآن است که تمامِ هست  گران یعبارت ب  نیا
چناناست اما  برخ.  نداشته  انیب  نیمفسر  یکه  ا  چهیاند،  پاره  نیدر  ]و  رو   رِینظ  یهاپاره   ی آن[ 

 ن ی...« و ادینگاری...ب»:  دیگویکه منموده است. چنان  انیب  1ی انگارفرضسخنِ خود را به صورتِ  
که خود با  عبارت    ن یا  کار برده است وبه   گونهفرضپیش  بیانی  چه یآن است که ن  یبه معنا  انیب

به    میدار  ما اجازه   ا یپرسش است که »آ  ن یدر بر دارندۀ ا  قتیدر حق  شود،ی آغاز م  «یانگار »فرض
در    چهین  یِکیزیمتاف  دۀیکه آن را به مثابۀ ا  شودیمانع از آن م  (لذا)و    م؟«یازی  آزمون دست  نیا

بگ چن   رون یا  از.  میرینظر  از  که  باشد  داشته  وجود  آن  امکانِ  ن  نیاگر    ی ریتفس  چه،یعباراتِ 
بدون انتقاد    یکیزیمتاف  یِصورت تلق  ن یدر نظر داشت، در ا  و معطوف به ارادۀ انسان  شناختیروان

 نخواهد ماند. 

 آنمعضلاتِ   و زهآمو یاستعار ریتفس .2.2 

ا  ،یلیتمث  ای  یاستعار  رِ یتفس  یعنی  گر،ید  نگرشِ نم  ن یبر  چون  که  است  حق  توانیباور   قتِیبه 
  ا ی  یاآن به صورتِ اسطوره  ی برا  «یقتی»حق  ستیبای م  ر یناگز  برد،یکه هست، پ  چنانآن  ،یهست
که   یمعن نیارادۀ معطوف به قدرت است؛ به ا همان آموزۀ چهینزد ن  نشیآفر نیو ا دیآفر یاستعار 

جا   ای»خلق«   بر  برا  ندینشیم  قت«ی»حق  ی»ابداع«  انسان  آن  یراه   «ی»زندگ  یو  که جز 
ا  ،ندیافریبرا    قت«ی»حق از  ن  رونیندارد. هم  به قدرت«  معطوف  »ارادۀ  ا  چه،یآموزۀ   ر یتعب  نیدر 
عنصر  و  افتیخواهد    یاستعار   -یلیتمث  یِنیبجهان  یمعنا همچون   ی ازه یغر  ای  یق یحق  ینه 
برا  ان یم  یاست و راه  انسان   ا ی  ی هست  از  گونه  یتمث  یروگرفتصرفاً    یعن ی.  یدرون راه    ی هزاران 
تنها و    ر یتفس  نیآن است که ا  یمعناخود به   نیو ا  افت؛ی  توانیآن دست نم  چه به ذاتِ آن  حِیتوض

 
1. Hypothetic  
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وجود   زین  گرید  یهاریکه امکانِ تفس  یمعن  نی]به اخواهد بود    ریمختلفِ تفاس  یهااز صورت  یکیهمواره  

 . .Klein, 1997) (156 دارد[ 
 یِ به هست   « ییگو ی و »آر  ی انسان   یِعنوانِ سرمنشأ الهامِ زندگبه   چه ی ن   ی برا   ی استعار  ر ی تفس   ن ی ا 
 گفتنِی آر به    دن ی آفر  یِباز   ی برادران، برا   ، ی »آر :  داردی م  ان ی ب   چه ی که ن چنان   . (Ibid)  د ینما ی م   جلوه   ش ی خو 

ن  خلقت«    یِ »باز   لذا   ietzsche, 1394,(N (39  ؛ است«   ش ی خو   خواستِ  یِپ   در   اکنون  جان هست:    از ی مقدس 
زندگ   ی ااستعاره  در   برپا  و   ش یخو   قدرتِ  ی لا یاست   امکانِ  ما   به   و   کند ی م   ی گذارارزش   ی است که 
 به  معطوف   ارادۀ   سراسر   ،ی »زندگ   از   است   ی گری د   ان ی ب   مفهوم،   ن ی ا .  آوردی م   فراهم   را   « ی »زندگ  ساختنِ

و   ی استعار  ی ارادۀ معطوف به قدرت، در مفهوم  یی ( گو Nietzsche,1967:1067) .  ...«بس   و   است   قدرت 
 ی زندگ   رورتِی ص   انِی از جر   ی لیو تأو   ی ابداع  تر ح ی به عبارتِ صح   ا ی و    ی انتزاع   ی صورت   ، یل یتمث   ی ان ی ب 

مفهوم »ارادۀ مطعوف   ، یانسان در زندگ   قدرتِ  نِیی تب  ی در راستا  چه ینگرش، ن   ن ی اساس ا  بر است.  
  ک ی معطوف به قدرت نه    »ارادۀ :  ست ی ن   ی زی چ »اراده«    گر ید   رو ن ی و هم از ا   کند ی م   خلق به قدرت« را  

 به   و   شدن   ک ی   نخست،   آن،   از   که   واقع   امر   ن ی تر ی عنصر ؛  است [  pathos]   شوق  و   شور   ک ی شدن، که    ک ی بودن، نه  

به   ی ابی دست   ی در ازا  چه، ی ن   رِی بر اساسِ تعب  ی عنی   . ( Nietzsche, 1390, 494)   « زند ی م   سر   آوردن   عم  
وجود دارد و    ی هست   ی برا   [ ی ا ]انگاره   الفرض ی عل   انِی استعاره و ب   ک ی   ، ی هست   ا ی انسان    تِیماه   قتِی حق 
بر    گر ی کد ی موجودات دائماً در حالِ کشاکش و نبرد با    ر، ی تعب   ن ی است. در ا   »ارادۀ معطوف به قدرت« آن  

آن    ، یرگ ی غلبه و چ  ی عنی دائم است،    رورتِی چه همواره در حالِ ص هستند و آن   ش ی سرِ »بودنِ« خو 
لذا    »موجود« همان   بود.  به   ک ی را در خلقِ    چه ی ن   فلسفۀ خواهد  ارادۀ معطوف  استعاره تحت عنوان 

م در  ارزش   م یاب ی ی قدرت  م   ستۀ ی ز   ی ها که  قوّت  را  ا بخشدی انسان  در  ما   ن ی .  ارادۀ به صورت،  ازاءِ 
خواهد داشت که  قرار  ی آنداز چشم بلکه صرفاً  ، یدرون ی او نه رانه  ی رونی ب  ء ی معطوف به قدرت، نه ش

 است؛   انداز چشم  ک ی ارادۀ معطوف به قدرت    . اکنون، کند ی نظاره م   ش یجهان را تنها در قالبِ افقِ خو 
  گر ی د   بر   همواره   م ی توان ی م   ی اندازچشم   ن ی چن   افقِ  در   که   ی ژگ ی و  ن ی ا   با   ، هاانداز چشم   گر ی در کنار د 

 د،یگو ی م   خود   چه ی ن   که چنان   و   م یبخش   ارتقا   را   ش ی خو   شتنِی خو   ی حت   ا ی   م یینما   غلبه   ها انداز چشم 
 .   م ی شو   ( Nietzsche, 1989:III:270)   « ی هست   آنچه   »بشو،   مصداق 
که به    ی]مشابه با انتقادکه اولًا  وارد دانست از جمله آن  توانیرا م   یاشکالات  زین  ر یتفس  ن یدر ا  اما

ن  یکیزیمتاف  رِیتفس آموزۀ  ن  [دیگرد  انیب  چهیاز  نسبت به   یترکه استناد معتبر  چهیآن دسته از جملاتِ 
از فلسفۀ او،    افتیدر  گونهن یدارد، با ا  [ اتشی ]در زمانِ حنشدۀ او  منتشر  یهاادداشتیها و  نوشتهدست

 یکه هر انسان  داردیم  ان یب  چه ین  بد،  و   کین  یفراسوعنوان نمونه در کتاب  به  د؛ینمایناسازگار م
  یِزندگ  یِعمل  یِمبنا  ،ارادۀ معطوف به قدرتاساس    نیخود ارادۀ معطوف به قدرت است و بر هم

 به  معطوف  ارادۀ  یِورضر  جۀینت  ارادۀ معطوف به قدرت استچه  آن  یعن یاست.    عتیانسان در طب
به  Nietzsche,1966,259)است  قدرت  خواستِ  خود   یزندگ  که  چرا  است؛  یزندگ توجه  با  لذا   .)
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تفس  شتریپ  آنکه از  انتقاد  چن  یزکیمتاف  رِیدر  به  استناد  و  ذات  کردِیرو  ،یاستدلال   نیبا  انگار 
دست را    نیاز ا  ییهاپاره  توانیم  بی ترت  نیمورد نقد قرار گرفت، به هم  چهین  از کلامِ  یکیزیمتاف
انضمامی    تبیینِ  صراحتاً به  چهین  ریتعاب  نیدانست. چراکه در ا  چهیکلامِ ن  یدر تعارضِ با فحوا  زین

و   یلیتمث  یدگاهید  آنکهو نه    شود، روی نفی یا تأیید داردخوانده می  حقیقت  آنچهاز    خود  و عینیِ
ارادۀ معطوف به  که    داردیم  انیباو    یعنی.  تسری دهد  یبه هست  زیو ن  یآدم  بهرا صرفاً    یاستعار 
از انسان.    شناختیروان  رِیتفس  ک یبهتر    ریاست و به تعب  انسان  در   شناختیروان  یِژگیو  کی  قدرت
و نه   یایژگیآن  دتنها  که  متما  یهایژگیو  گر یاز  د  زیانسان  تحرکِ  سببِ  بلکه    گر یاست، 
اراده   ییانسان است. گو زۀیعنصرِ غر  ،)قدرت« به معطوف »ارادۀ همان(و آن  گرددیم آدمی یهااندام
قلمداد    چهینزد ن  در ادراک مفهوم[    یتسه  یبلکه صرفاً برا  چهین  ری]البته نه به تعببشری  از سرشتِ    یجزئ
و   تودرتو   اریبس  یمفهوم  چهی که به زعمِ ن  ،را  [ ارادۀ معطوف به قدرت]آن    میکه اگر بخواه  گرددیم
با    د،ینمایم  دهیچیپ اصطلاح  آور  انیب  کیدر  زبان  و   یدهفرمان   ۀران  ای  زهیغرهمان    م،یبه 

تفس  خواهد  یبرفرمان در  که  بروان  رِیبود  از  م  چهین  انیشناسانه  تفس  گرددیموجّه  در  نه    رِ ی و 
 ارادۀ معطوف به قدرت   یبودن را برا  فرمانخود  بد،  و  کین  یفراسواز    29در پارۀ    اًی. ثانیاستعار 
با    یلیبه دلا   ز،ین  چهیاز کلام ن  یلیو تمث  یاستعار  ریلذا تفس  . (17 :2001)  سازدیم  انینما مشابه 
  ح یصح  یبه نحو  تواندیمعطوف به قدرت«، نم  ۀ»اراد  ۀ از آموز  شناسانهیو هست  یکیزیمتاف  رِیتفس

فحوا با  سازگار  ن  یو  دلهم  چهیسخنِ  همان  به  اولًا  باشد.  تفس   یخوان  نگرشِ    گونۀ ریکه 
در    چه یسخنانِ متفاوتِ ن   ِی در ذ  یمحور  زیو ن  یدچار اشکالاتِ استناد  چه، یاز آثار ن  یکیزیمتاف

دچار همان معضلات خواهد    زین  چهین  یاز آرا  یاستعار  رِیتفس  گونه نیبود، بر هم  یو   یِادوارِ فکر
  ی برا  گونهنیا  یعدمِ مطابقتِ حکم   زیو ن  شودی او مِ مشهور   یماندنِ آراموجبِ مغفول  یعن یشد؛  
در    چه ین  کردِیرو  انِ یکه م  آوردی را حاص  م  یتعارضات   نیو همچن  چه؛ین  یآرا  اندنِینما  دستکی

 گریبرقرار است. د  یو  یِرسم  آثارِ  رِیسا  و  هانوشتهدست  انِیخصوصِ ارادۀ معطوف به قدرت در م
را از زمرۀ فلاسفه و بحث   یو   آنکهعلاوه بر     ،یتمث   یبر سب  چهین  آموزۀ   ریدر صورت تفس  آنکه

به  اراده  محتوااز  واقع  ینیع  یی عنوان  جا  یو  در  خود  خارج    یجای]که  است[  نظر  مورد  او  آثار 
معنا که در واقع   نیبه ا  م؛ی گذاریم  یباق   یبرجا  یآثارش را به نحو فلسف  فهمِمعض ِ    ،میانموده

  رورتِیباشد از »ص  یلیتمث  یفهم گردد که آن صورت  گونهن یاگر آموزۀ »ارادۀ معطوف به قدرت« ا
   ِ یآن هم صرفاً بر سب گران«،یبر د یرگیمثابۀ »غلبه و چباشد از »وجود« به یانیو ب «یدائمِ هست

زبان   یتمث با  استعاررمز  یو  و  ا  نیا  ،یگونه  در  که  بود  خواهد  مطرح  صورت چگونه    نیاشکال 
آرا  انِیم  توانیم استعار  گونه یتمث  یآن  د  چهی ن  یِو  و  یفلسف  ی آرا   گریو  مبرهنِ   زیتما  یو 

در فلسفه   یو  یِتا از مقصودِ اصل  گرددیسبب م  چهیاز آثارِ ن  گونهیاستعار   رِیتفس  یعنی گذاشت؟  
به  یفاصله گرفته و کلامِ و  ا  یو رمز  یاستعار   یاناتیعنوان بصرفاً  برخلافِ    نیلحاظ گردد که 
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دارد و   تأکید  ییگرااندازبر چشم  چهیخواهد بود. چراکه هرچند ن  یو  یِو معرفت  یفلسف  یآرا  گرید
از ذهن   بوددور  ا  نخواهد  را    ن یاگر  اصل  یکیآموزه  ارکانِ  ن  یِاز  اما در    م،یینما  یتلق  چهیفلسفۀ 

آن   انگرِیموضوع ب نیقائ  است و ا گاهیجا شیدر فلسفۀ خو «ی انسان قِی »حقا یحال او برا نِیع

بلکه    ،ینه استعار   کند،یم  انی که دربارۀ انسان ب  یاز تصورات و مشاهدات  یکم برخ است که دست
  ی ریرا در تفس  قدرت  به  معطوف  ارادۀ که اگر    رسدیهرچند به نظر م  رو،نیهستند. هم از ا  یقیحق

فلسفۀ    یمحتوابا    م، یریدر نظر بگ  (یگرید   ِ یدر کنار هر تمث)   یتمث  ک یعنوان  به  یلیو تمث  یاستعار 
با  چهین اما  بود،  نخواهد  ناسازگار  ا  دیکاملاً  در  که  داشت  نظر  د  نی در    ارِ یمع  چیه  گریصورت 

م  م ییبگو  که نیا  یبرا  یمشخص قدرت«    دیبای چرا  به  معطوف  »ارادۀ  روا    یریتفس  نیچناز  را 
صورت،   نی. در ا(گرددمیآن    خودِ  یِمناف  ر، یتفس  نیباور به ا  جۀینت  ییتو گو)  داشت  وجود نخواهددانست  
ن  یاستعار  رِیتفس آموزۀ  ا  یا لغزنده  یِبیسراش  کی  در  چهیاز  چراکه  گرفت؛  خواهد  ارادۀ گر  قرار 

به قدرت مع  ارِیمع  چیدر نظر گرفته شود و ه  یال یخ   ِ یتمث  کی  معطوف   زیتم   یبرا  ینیقضاوتِ 
ا  الیخو    قتیحق  انِیم باشد، در  نداشته  بر  کم آندست )را    چهین  صورت تمامِ کلامِ  نیوجود  که  ها 

ب    یتمث   ِیسب استعاره  را از زمرۀ فلاسفه خارج   چهی دانست و ن  یلیو تمث  یال یخ  دیبایم   (اندشده   انیو 
ا ا  یدر حال  نینمود.  که  د  ریتفس  نیاست  بابِ حقا  چهین  اتِیمدع  گریبا  انسان    قِیدر  به  مربوط 

به   تیو ناظر بر واقع  قیدق  یر یعنوان تفسبه   یاستعار  رِیاز تفس  توانیرو نم  ن یناسازگار است. از ا
 معطوف به قدرت سخن گفت. نحوِ تمام از ارادۀ

 آموزة ارادة معطوف به قدرت شناختیروان رِی تفس امکانات. 3
 و  قدرت  به   معطوف  ارادۀ  ۀآموز  شناختیروان  رِیتفس  که  کرد  تأکید  نکته   ن یا  بر  دیبا  نخست
. چراکه  نداردمرسوم است،  1شناسی روان علمِدر  آنچه با ینسبت  چیه  ،چهین شناسانۀنروا اندازِچشم

از سرِ ارادۀ معطوف به قدرت   رِ یتفس  یمدرنِ کلمه را خود نوع  یهرگونه علم به معنا  اًصراحت  چهین
  رِ یبه تعب  چهین  قت،ی. در حقگرددیم  ده یپوش  علمعنوان  به  یو گاه  نیدعنوان  که گاه به  شماردیم
انگاره  «یانگار»ذات   چیبا ه  ترقیدق سرِ    ،نفسهیف  ءیکه هست مانند شچنان  یقتیحقدالّ بر    یاو 

  چه ینباری،  (.   ,Nietzsche, 2001: 5, 6, 10و  583 ,582 ,574 :1967,به  دی)بنگرندارد    یسازگار
قدرت به  معطوف  را  ارادۀ  تصورِ  برخلافِ  به  ج،یرا،  هستعنوانِ  نه  چشم  یذاتِ  از   یانداز بلکه 

در خوانشِ خاصِ خود)  2شناختی روان ابهام و آشفتگ  یاندازچشم .  نگردیم  (البته  با  اولًا همراه   یِکه 
 پنداشتنِ  و  کردن  احساس   یواقعبر    یمبتن  اًیثان  ابند؛ییم  یجنبۀ منطق  ،یاگونه   به  ،یحس  راتِیتأث

را نه   یداریپد  یایدن  نینهادِ اانسان است؛ ثالثاً برابر  محورِ  انیبر اساسِ محاسباتِ سود و ز   جهان

 
1. Psychology 

2. Psychological     
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د  «،یقیحق  یای»دن نوعِ  دن  یگریکه  م  یبرا  یناشناختننوع    کی  ،یداریپد  یایاز   انگارد یما، 
(Nietzsche, 1384, 447-448) .     

  ی هاهیاند تا سوآموزه بر آن   نیا  رِیتفس  یِدر پ  چه،یاز مفسرانِ ن  گرید  یگروهبر این اساس،  
دانسته و تا حد امکان از    چهی ن  یِاصل  کردِیارادۀ معطوف به قدرت را رو  شناختیروانو    یزشیانگ

  ت یآموزه به ذات و سرشتِ جهان چه در مقامِ واقع  نیا   ِیتحو  یعنی)  یلیو تمث   یاستعار   ای  یکیزیموضعِ متاف

از آموزۀ ارادۀ معطوف به    1کاوفمن  رِ یمثال در تفس  ی. برارندیفاصله گ  و استعاره(   یو چه در مقامِ تمث
آن، آموزۀ   یِکه ط  دهدیم  یریخود را به تفس  یجا  چاردسونیر  و  دانتو  ای  دگریاهقدرت، نگرشِ  

استوار است. او   شناختیروانشناسانه و  انسان   یهابلکه بر مؤلفه  شناسانهی هست  ینه بر مبنا  چهین
 است:   یمدع

  نگاه گر[  ]آزمون  گرپرسش   یلسوفیف  عنوانبه   خود  به  او   ...است  یناشناختن  جهان  چهین  نظر  در
  ی مدع  چهین.  بگسلد   داشت  نامحدود«  یی»سودا  که  یسنت  با  را   خود  وندِیپ  داشت   آرزو   که   کردیم
  یمعنا  ک   کلمه  کی   با  ضربه،  کی  »با  خواهندی م  که  ک یزیمتاف  اصحابِ  توهم  برابر  در  که  بود

 ن یبنابرا...  است«  کوچک  و   یجزئ  یهایگرآزمون   و   »پرسش  او   دغدغۀ   ند«،یگشا  فرو   را   جهان
  ی معما تمامِ کلمه، و  ضربه ک ی با که دانست ینگرش زی ن را یو  قدرتِ به مطعوف ارادۀ توانینم

 .(Kaufmann, 1974:204)... دیگشای م فرو  را جهان

  :که است آن بر کاوفمن نیهمچن

  به   خواه  و   یدگریه  ی معنا  به  خواه  «،یکیزی»متاف  قدرت،  به   معطوف   ارادۀ   از   چهین  برداشتِ
]بلکه[  ستین  کلمه   یِستیویتیپوز  یمعنا فرض  یاساس  یمفهوم  نخست   وهلۀ  در.    ی اه یاز 

)Ibid)«استروانشناسانه   برا  ییگو(.  قدرت  به  معطوف  پاسخ  چهین  یارادۀ  مثابۀ  به    یاکنون 
اول  یاست که زمان  ینیو نخست  نیآغاز  یهامند به پرسش جامع و نظام آثارِ  همچون   یو   ۀ یدر 

  .(Ibid) (دیمطرح گرد دمدهیسپ

 رِیتفس  حِیترج  و  یکیزی متاف  کردِیرو  نقدِ  بر  یگرید   ی دل  کاوفمن  رِیتفس  در  علاوههب
  :نکهیا آن و است مطرح شناختیروان

در ارادۀ معطوف به قدرتِ انسان دارد.    شهیفهمِ جهان ر  ی برا  یاست هرگونه تلاش  یمدع  چهین
آن[   یِکیزیمتاف  رِیاز اراده ]با توجه به تفس  زین  چهیبرداشتِ خودِ ن  رسد یاست به نظر م  ن یاگر چن

ا  ستیبایم در  باشد.  به قدرت  ارادۀ معطوف  دچارِ همان    چهی ن  ایصورت آ  ن یمحصول ]همان[ 
  ارادۀ   پس  است، حیصح چهی ن  یادعا  اگر  بود؟   آن  دچار  2ی کرِِت  دسِیمنیاپنخواهد شد که   یمشکل
 . (Ibid) ست«ین شیب یابه قدرت افسانه  طوفمع

 
1. Kaufmann 

2. Epimenides the Cretan  
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  ی تجرب  ی مفهوم  »اساساً   شوپنهاور،  برخلافِ  چه، ین  نزدِ   قدرت  به  معطوف  ارادۀ  کاوفمن،  نظرِ   به  لذا

 .  (Kaufmann, 1974:206) «است ده یرس بدان استقرا  قِیطر از  چهین که است[ یستیز]و 
 : قدرت به معطوف ارادۀ  از چهین مراددر این صورت 

 یروان   اتِ ی که در ح   ی گوناگون و متنوع   ی ها ده ی پد   نِیی تب   یی شناسانه است که از توانا روان   ی ا رانه 
رفتارِ    یِعنوانِ مرکزِ اصل به   چه ی آموزه را ن   ن ی نفس برخوردار است. ا   رِی حم و تحقانسان، همچون تر 

بدل ساخت که    ی عام و کل   ار ی بس   ی ا ه ی جا که آن را به »فرض داد تا آن   م ی تمامِ موجوداتِ زنده تعم 
 . (Ibid, 207)کِ  جهان است    یِاساس   ی رو یه قدرت ن آن[ ارادۀ معطوف ب   یِ]ط 

  به   تیواقع  و  انسان  رفتارِ  از  رِیتفس  »تنها  که  است  یمدع  اراده  بابِ  در  چهین  بیترت  نیهم  به
  ؛(Ibid,206)  د«یآیم  دسته  ب  آن  در  موجود  یها داریپد  و  جهان  در  ما  تأم   با  که  است  یکل  طور
 ن یهم  بر.  ماست  یِانسان  اندازِچشم  محصولِ  از  نییتب  نیبهتر  همانا  قدرت  به  معطوف  ارادۀ  واقع  در

  چه ین  آثار  در  قدرت«  به   معطوف  »ارادۀ   از  یکیزیمتاف  رِیتفس  رسدی م  نظر   به  آنکه  رغمِیعل  اساس 
تحت عنوان تفکرِ   شدهیبنداز هرگونه تفکرِ چارچوب  چهیدر نظر داشت که ن  دیاما با  ،باشد  موجّه
 را  چهین  که  یصورت   به  کلام  نی ا  یِتلق   یعنی.  استمبر  (یمثلاً استعار)  یگر یهر قالبِ د  ای  یکیزیمتاف
آموزه را صرفاً    ن یا  آنکه   ای  م،ینگاریب  جهان   یبرا  انگارانهذات  نگرشِ  و  یکیزیمتاف  سنتِ  ادامۀ   در
. دینمایشتابزده م  یریتفس  م،یبنام  ال یام  گر ید  نهاد ر یو ز  نیادیبن  زۀیغر  ا یرانه    نیتریعنوان اصلبه

  ی عی طب  اناتِیو جر  اتیجزئ  یاز آن جهت که برا   عهی الطبمابعد  ییمعنایخود در بابِ ب  چهیچرا که ن
 :  دیگویسخن م کند یصادر م یکل «ی»نام ایحکم 

مابعدالطب  ییِمعنایب نتبه   عهیک ِّ    عت یطب  در.  نامشروطاز    ،مشروط]امر[    یِریگجه یعنوان 
 ابداع  مشروط  بر  یفرع  و   مهیضم  همچون  را  آن  و   شدیاندیم  نامشروط  به  که  است  دنیشیاند
  ی و فرع  مهیمثابۀ ضمبه   نمود  ابداع   را   آن  و   دیشیاند  »نفس«  به   که  گونههمان  به  درست  کند؛یم

 (.  Nietzsche,1967,574) آن...« یهاندیبر تکثرِ فرآ

  ی تنها موجه و حاک  خود نه  ،یهست   یبرا  تی ماه  نِییو تع  «ی انگار »ذات  چهین  یبرا  نیهمچن 
حق اساساً »صورت  ستین  قتیاز  از سو  یبلکه  و  است؛  قدرت«  به  معطوف  ارادۀ   نیا  گر،ید  یاز 
نگرشِ    یکیزیمتاف  رِیتفس را  فروکاست  نیا  یِتمام  اوناسازگار است.    چهین  1انۀیگرااندازچشمبا  ها 

 . داندیم  قدرت به معطوف  ارادۀخود از سرِ 

 
1  .(Perspectivism)  آن به   توان گفت اهمیت اصلیانداز گرایی« در اندیشۀ نیچه حائز اهمیت بسیاری است و می»چشم

»ک  با  تقاب   نشانخاطر  نیچه  نزد  نگرش  این  است.  متفکرین  دیگر  نزد  علمی  اس گرایی«  آن  تفکر  دهندۀ  برخلاف  که  ت 
توان نسبت به واقعیت، مقام »ناظر ک « یا »دانای مطلق« را دارا بود. چراکه »سوژه« درهرحال محدود به زمان و  معمول، نمی

گوید: »... زمان آن  چنین می  تبارشناسی اخلاقباشد. نیچه در  انداز« خاص خود میمکان و یا به تعبیر نیچه، مشروط به »چشم 
ها همواره از  نفسه« بگریزیم؛ این های نامتجانسی همچون »عق  محض«، »روحِ مطلق«، »معرفت فیاست که از بند مفهوم
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دیگر  اما سویی    را،   اراده  قدرت،  به  معطوف  ارادۀ  آموزۀ  از  شناختیروان  رِی تفس  اساسِ  بر  از 
  نمود   لحاظ  توانیم  هاآن   از  ترن یریز  یامرتبه  در  اما  گرید  الِ یام  انِ یم  در  یلیم  و  خواست

(Richardson, 1996:21ff)به  ،شناسانهروان  رِیتفس  نی ا  در  ؛ بر    هیثانو   زۀی غر  کیعنوانِ  »اراده« 
 یازه ی غر  ا ی  رانه »ارادۀ معطوف به قدرت« آن    گر،یعبارتِ د  . به گذاردی م  ریتأث  هیاول  یهارانه   گرید

عنوان مثال،  به.  بخشدی ها را ارتقا مو آن   ما غلبه دارد  یهااحساسات و کنش  ال،یاماست که بر  
  زۀ یغر ایشدن، آن رانه  شاعر ای شدن  سندهیشود، خواستنِ نو سندهینو ایکه قصد دارد شاعر  یکس

عنوان به  یو  یخصوص برا  ن یاما »ارادۀ معطوف به قدرت« در ا  گردد؛یمحسوب م  یو  نِینخست
م  ه،یثانو  زۀی غر  ایرانه   آن خواسته    شودیسبب  به طر   ِ یم  ا یتا  سبب   شناختیروان  قِیشخص، 
شناسانه از آموزۀ روان  رِیتفساین  گردد. لذا در  موفق شدن    یشاعر  ای  سندهینو  یبرا  یسازنهیزم

  ی برا  یازه یغر  ای  رانهمثابۀ  آموزه صرفاً به   نیاست که ا  یمدع  چهی»ارادۀ معطوف به قدرت«، ن
  ال یبهبودِ ام  جهتِ  درو تلاشِ شخص    اهمان تقلّ  چهین  یبرا  قدرت  گر،یانسان است؛ به عبارت د

 ه:چین یبرا ارادۀ معطوف به قدرت .(Welshon, Rex, 2004, 180-181) است شیو افعالِ خو

  فیمطرح است(: حدود را تعر  ریمسئلۀ تفس  شودیاندام ساخته م  کیکه    ی)وقت  کندیم  ریتفس
تغ  کند،یم و  را  تع  راتییدرجات  را  تغکندی م  نییقدرت  نم  راتِیی.  قدرت  را    توانندیصرفِ  خود 
را که    یگرید  ز یباشد که بخواهد رشد کند و هر چ  داشته  حضور  یزیچ  دیاحساس کنند: با  نیچن

  ی است برا  یاله یخود وس  ری... در واقع، تفسکند  ریخودش تفس  خواهانِ رشد است بنا بر ارزشِ 
 .(Nietzsche, 1392, 499) یزیبر چ کردنیسرور

  نینخست  در   دیشا  میکن  پرسش  د،یآیم دست  به  قدرت  به   معطوف  ارادۀ   از   آنچه  بابِ   در اگر  اما
 :  که میابیدر مواجهه  گامِ

]اراده[    انِیبن  که  چرا.  دیآی م  شیپ  یبرفرمان   و   یدهفرمان  مسئلۀ  سرانجام،  ،یکردناراده   هر  در
  به  را   حق  نیا  دیبای م  لسوفیف  رو،  نیا  از.  »روان«  چند  از  یبیترک  با  است  یاجتماع  ساختِ  کی

    .(Nietzsche, 1387, 55... )بگنجاند اخلاق قلمروِ در جنبه  نیا از را اراده  که  بدهد خود

 یازه یغر  ای  یرانۀ درون  ک یمثابۀ  به   ارادۀ معطوف به قدرتاست که    یسخن به آن معن  نیا
 خ یتار دگاهِید زیو ن چهین کالِیلولوژیمطلب بر نگرشِ ف نیا)است.  دهیانسان به ارث رس عتِی است که در طب

 
سو نگراید و از نیروهای کوشا و  بیاندیشیم که هرگز اندیشیدنی نیست؛ چشمی که نگاهش به هیچ   چشمیما انتظار دارند به  
آن در  آن  تفسیرگر  طریق  از  که  نیروهایی  یعنی  نباشد؛  همواره  نشانی  دیدن،  از  می  دیدن-چیزی ها  یعنی  »دیدن«،  شود.... 

انداز دانستن و نه چیزی دیگر«. تبارشناسی نیچه را پیش از هر  انداز« دیدن و نه چیزی دیگر, »دانستن« یعنی از چشم»چشم 
باشند(، تا چه  مثابۀ موجودات میها )که برای نیچه بهن دادن آنکه ارزشانداز گرایی«؛ یعنی نشاتوان مؤید »چشم چیز دیگر می

به منظرهای  از  میاندازه  ناشی  به خصوص  و  آناین  شوند  بودن  عقلانی  و  کلیت  مدعای  میترتیب  میان  از   )ر.کرود.  ها 

Evangelia Sembou, Nietzsche's Critique of the Enlightenment, September 2011 .) 
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و تبار آن    یشناسانۀ  خلالِ  از  درست  زین  ییگراانداز چشم که  مو    نییتب  یبه    . (گذاردی م  صحهّ  زین  گرددیمنقح 
ا   افتیدر  گونهنیا  توانیم  نیهمچن با  م  نیکه  به قدرت، درضمن  ارادۀ معطوف   تواندینگرش، 

مؤثر باشد و    ز ی(، بر شخص نو عواطف و اعمال  الیام  یعنی)  ه،یاول  یهازه یبر خودِ غر  ری علاوه بر تأث
طر  یو  تِیهو از   «یهست  آنچه  بشو»کند:    ینیبازآفر  گرگونه،ید  یهاییتوانا  جادِیا  قِیرا 
(Welshon, Rex. 2004, 180-181)مربوط  چهین فلسفۀ در خود«  بر »غلبۀ مفهومِ به  موضوع نی. ا  
  در   خود  الِیام  بر  غلبۀ  از  بتواند  که]...[    کرد  فهم  کنش،  صرفِ]...[    دیبا  را  رانه   ای  زهی»غر:  شودیم

ما    ارادۀ معطوف به قدرت به   تر،قیدق  ریبه تعب  .(ibid,181)  گردد«  حاص   اهدافمان  نمودنِدنبال 
  ی هاو خواسته  الیام  اینمودنِ اهداف  دنبال  ییِ آن توانا  قِیکه نه تنها از طر  دهدیامکان را م  نیا

نسبت    یخودِ برتر  میتا بتوان  سازدیرا فراهم م  نهیزم  ن یبلکه بالاتر از آن، ا  م،یخود را داشته باش
غلبه کرده و    شیبر خو  میو رشد در خود بتوان  رییتغ  جادِیبا ا  یعنی.  میبرساز  شیخو  نِ یشیخودِ پبه  

»باز را  به  میینما  «ی سازخود  د  ییجا  تا  نباش  گریکه  اهداف  خواستنِ  و   بلکه  میصرفِ  شالوده 
 .میینما ی را بازساز شیخو یِاساس یهاهیپا

ن  هرچند به اظهاراتِ  ن  نیا  چه، یبا توجه  ابهامات و تناقضات   زیامر  از   یخود دچارِ  بود؛  خواهد 
قرار  یگرسنگ ای یجنس زۀیمانند غر زیها و غرارانه گریاراده در عرضِ د چهین یگاه برا آنکهجمله 

 ی شناخت یهست  یمثابۀ امراز اراده هم به  چهین  یی. گویرفتارِ آدم  ترِنیریز  یها هیدارد و گاه در لا 
بن را سرشتِ هستچنان  ن،یادیو  آن  تمام  یکه  م  یِو  را   همو    کندیم  ادی  انگارد،یموجودات  آن 

م  کیصرفاً   خطاب   ,Nietzsche,1986, II:12, 2008:349, 2001:259  به  دی)بنگر  کندیلفظ 

2006:II,12  .)به    گرید  یسو  از با توجه  تفس  آنچهو  ارادۀ   کاوفمن  ای  چاردسونیر  رِیاز  مورد  در 
ارادۀ معطوف به قدرت، خود به    ایکه آ  ماندیپرسش مطرح م  ن ی معطوف به قدرت حاص  آمد، ا

به    ا یدارد    یگرید  بر  یرگیچ  و  یسروربه     یم  شیخو  عتِیو صرفاً بر اساسِ طب  یاراد  رِیغ  ینحو
ارادخود  ینحو و  گو؟ یآگاه  ن  یی!  کلامِ  ا  چهیاز  در  دون یهر  ا  شود؛یم  افتی معنا  وجود   ن یبا 
که   رسدی اوصاف به نظر م  ن یا  باو    دهدینشان نم  یاراده توجه  نبۀج  ن ینسبت به ا  چاردسونیر

تحو  تأکید رانه   ِیبر  غراتمامِ  و  فهمِ    یاصل  مشک ِمشمول    قدرت  به  معطوف  ارادۀبه    زیها  در 
عبارت  ای  حیصح تنز  یبه  فهمِ  اند  ریتفاس  یبرخ  شدۀهیبهتر،  نها  چهین   شۀیاز  که  ممکن   تاًیاست 

به مسئلۀ تفس فبه   چهین  رِیاست    به   معطوف  ارادۀ  آموزۀ  و  گردد  منجرضدِّ اخلاق    یلسوفیعنوان 
  یِ درون  زۀیانگ  نیهم  »فلسفه  ؛شود  یتلق  گرانید  هیعل  یستمگر  و  ی دکامگخو  یبرا  ییالگو  زین  قدرت

  ن ینخست  علتِ  خواستِ  جهان«،  دنِی»آفر  خواستِ  قدرت،   خواستِ   نوعِ  نیتری معنو  یعنی  است،   استبدادگرانه 

آن  شیب  چهین  سبب  نیهم  به  .(Nietzsche, 1384, 41)  «]بودن[ باشد که    یقت یحق  گرِتیکه روااز 
  در   یدیتأک  نیچن  با را    او  توانیم (کلارک  نظرِ   با  موافق )است؛    آن  منکرِ  شیخود بر اساسِ فلسفۀ خو

از موضعِ    یاز زندگ  یری»تصو  خواهدیدانست که م  تین  ن یبر ا  ،کیارگان  اتیح  و  شناسیروان  مروقل
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دهد«  یهاارزش  دست  به   ,Reginster, 2006: 132-3; Leiter, 2002: 140-43; Clark)  خود 

 سپس  و  دینمای م  ان یب  ابتدا  در  را  شناختیروان  یتصور  اراده  از  چهین  بیترت  نیا   به  . (2000:119
 تِیفرد   در  حکم  هر  که  نمود  توجه  دیبا. اما  آوردیوارد م  احکام  گر یبر د  حکمِ من   عنوانِبه   را  آن
 :Nietzsche,2001)  ستین  آن  به  یابیدست  حقِّ  یآسانبه  را  یگرید:  است  من  حکمِ  من،  »حکمِ:  است  شیخو

  احکامِ   با  دینبا  کند،یم  مراد  آن  از  چهین  که  گونهآن  ،شناختیروان  حکمِ  نیچن  ن،یبنابرا(.  41
 .  شود انگاشته همسان شناختیروان مرسومِ
آن باشد که بر    ریتفس  نی انتقاد بر ا  نیتربارز   دیاز انتقاد نخواهد بود. شا  یخال  زی ن  ریتفس  ن یاما ا

برخ  نیا گز  یاساس  و  عبارات  نِ مهم  یهاه یگونیاز  تفس  چهی  با  تعارض  قرار روان  رِیدر  شناسانه 
 چهیاشاره کرد که در آن ن  پنجپارۀ    بد  و  کین  یفراسوبه    توانیعنوان نمونه مخواهد گرفت. به

به وضوح   و  دیگویسخن م  قت یجع ِ حقتر  به عبارتِ مرسوم   ای   قتیابداعِ حقصراحتاً در خصوصِ  
   :که داردیم انیب

  انگاشته،   چرا  و   ونچی ب  انگارۀ  ک ی  گرم  ستندین  یزیچ  اص   در[  قت«ی»حق  مورد ]در    آرا  آن...  
  که   شدهیانتزاع  و   افتهیش یپالا  یِباطن  شوقِ  ک ی  بسا   چه  و   »الهام«،  ک ی  ،یناگهان  شۀ یاند  کی

)اندگشته  منطق  و    یدل  دنبال  آن  یبرا  سپس ما   ریتفس  درجهان    »ارزشِ  یعنی  (46 ,1387. 
تفس است،  آن  یاندازچشم   یهای گذارارزش   نیشیپ  یهارینهفته  اعتبارِ  به  که  ها  هستند 

در    قدرت، جان به   یِدر ارادۀ معطوف به قدرت، به خاطر رشد و بالندگ  یعنی  ،یدر زندگ  میتوانیم
 (.  Nietzsche, 1390, 481).« میابیو بقا  میبر

ا به  پاسخ  م  نیدر  به مفهومِ    توانیاشکال  اگر  نانداز  چشم گفت که  تفکر    رشیو پذ  چهیدر 
شناسانه روان  رِ یتفس  انیکه لزوماً م  افتی  میخواه  در  م،یدگرباره داشته باش  یدقت  انسان نزدِ    تِی واقع
ا ن   یقبنیو  ندارد.    یناسازگار  چهیسخنانِ  ا  یعن یوجود  قدرت   نیبا  به  معطوف  ارادۀ  نگرش، 
جهانِ   قتِیحق  افتیخاص نسبت به در  یشناسانه، فلاسفه را به نحوروان  یارانه   ای  زهی مثابۀ غربه
م  نفسهیف م  ا ی  داردیوا  آن  زدیانگیبر  از  چن  ییجاو  در  رِیغ  یقتیحق  نیکه  آن    افتیقاب   است، 
سو  قتِیحق از  ف  یمعهود،  خلالِ    ،قتیحقو    شودی م  ابداع   لسوفانیخودِ  ، ییگرااندازچشماز 
اصالتِ با اصطلاحِ    توانینکته را م  نیاست. ا  لسوفان یفگونۀ  اندازپندارِ چشم  ۀافتییلِ تجلوصمح

بهتر  1نسبت نحو  ط  افتیدر  یبه  آنِ چشمآن،    یِکه  از  دهنده  حکم  ای  کنندهریتفس  اندازِ اصالت 
عمالِ ارادۀ معطوف به قدرت و ا مگر با    افتینخواهد    رونیبه ب  یحکم، لزوماً تسر  ن یاست؛ اما ا

احکامِ خود    رادِیدر ا  یپدریاست که پ  ییهارویآماجِ کشاکشِ ن  چهیحالت، جهانِ ن  نیشناخت. در ا
هست جهان  آنِ  مشغول   یدر  از  اصالت  پس  د  است  اندازچشماند.  معنا  ن یا  گریاما  به   یاصالت 

 ییگو  .گرددیمبرقرار    یانداز و ارادۀ انسان و چشم  انِیم  رهیلغ  نفسۀیف  یقتیحقبلکه    ستیلنفسه ن
 

1. The originality of the ratio 
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ا آن   کند؛یمخلق    ،ارادۀ معطوف به قدرت  اندازِچشم  را از خلالِ  قتیحق  لسوف یف  کرد،یرو  نیدر 
برا صرفاً  سرِ    یِاجتماع  یِزندگ  طِیشرابهبودِ    ای  و  شیخو  از  انتِیص  یهم  از  نه  و  کشفِ خود 

هستآن  قت،یحق که  چنچنان  حقا  ییهاقتیحق  نی .  جهتِ   ستند،ین  نفسهیف   قِیهرچند  از  اما 
بنابرا  یبرا  یسودمند بود.  به  روان  رِ یتفس  ن یانسان، راهگشا خواهند  ارادۀ معطوف  آموزۀ  شناسانۀ 
است    یقتیحق  ،آن  یعن یاست؛    قتیحق  انسان  یبرا  تنهاآموزه    نیآن است که ا  ی، به معناقدرت

  ی هر انسان خود جهان  ییگو  تو.  شودیعمال ماو    معنا دارد  یو  یبرا  اندازِ انسانچشمکه از خلالِ  
ارادۀ معطوف    ۀمثابموجود به   گریپس دها.  جهان  گریبا د  زیست  ی است اما در تعام  و رقابت و حت 

 ی انیمثابۀ بو نه به  (یکیزیمتاف  رِیبرخلافِ تفس  یعنی)  گردد،یم  یتلق  یذاتِ هستهمچون    نه،  به قدرت
  ا ی)بلکه آن موجود    ؛دارد، معنا  (شودی م  انیب  یاستعار  رِیکه در تفسچنان)  یابداع  یا انگاره  و  الفرضیعل

 ییِو موجودات را سراسر، بازنما  نگردیجهان را م  ،شیخو  اندازِچشم  قِیطر  از  (انسان  ترق یعبارتِ دقبه
حاص ِ سخن آن است  . داندیممدامِ ارادۀ معطوف به قدرت  رورتِیصاز  یاافتهیشک   یهاصورت

است که   یازه یغر  ا یکه ارادۀ معطوف به قدرت، توسط انسان خلق نشده است، بلکه همچون رانه  
طر م  قِیاز  انسان  ارزش   تواندیآن  را    یها جهانِ  ا  1کند.   ییبازنما خود  نگرش،    ن یدر 
دگرگونه در    یقیبلکه طر  ،یو منطق   یمعرفتِ نظر  یبرا  یلیعنوانِ بدبه  نه صرفاً  ییگرااندازچشم

 توانیرا م  چهین  ییِگرااندازچشم  ایاصالتِ نسبت    یها. اکنون بارقهاست  یهستمواجهۀ انسان با  
ارادۀ    قِیکه از طر  ،ینه از خلالِ آگاه  دیگر، را    جهانکه    ی. نگرشافتیدر  یکیمنظر به ن  نیاز ا

جهان،   نی »ا کهنیبر ا یمبن چهیسخن ن یمعنا لذا،  .کندیم یینمازبا شیخو یمعطوف به قدرت، برا

 زیچچیه  نه  و   دیدرت هستارادۀ معطوف به ق  ی! و شما، همگگرید  زیچچیسراسر ارادۀ معطوف به قدرت است و نه ه

  آغاز   را  خود  حرکتِ  یارانه   همچون  اراده   که   بود   خواهد  آن (،  Nietzsche, 1967: 1067)گر«ید
اشکالاافتی  خواهد  انیجر  یهست  سطوحِ  تمامِ   بر  کام   انتشارِ  تا  و  نموده اما   رِیتفس  بر  یت. 
آن است تا    ازمندِین  ارادۀ معطوف به قدرتچون    آنکه  جمله  از  دی گرد  انیب  زین  اراده  از  شناختیروان
غر  ام  یعنی)  هیاول  یهازه یبر  کنش   ال،یهمان  و  نم  یمبتن   انسان(   یهااحساسات  لذا  خود   تواندیگردد، 
  لازم   را یاول یهازه یغربر  یثانو   یمته شود. چراکه تقدّمِ در نظر گرف نیادیبن شناختیروان زۀیغر
قلالِ رانۀ است  که  نمود  انیب  گونهن یا  بتوان  رااشکال    نیپاسخِ ا  دیشا.  (Clark,1990,211)   آوردیم

کاملاً معقول است که   یعنی .  آوردیلازم نم   یمحال   چیه  هازه یغر   گریاز د  معطوف به قدرتارادۀ  
شدن از  و سرآمد بودن و بهتر   یبه برتر   یارادۀ معطوف به قدرت صرفاً در شخص م  میتصور کن
  شاعر   ای  سندهینو  به   ِیمهمان  مثلاً  )  یخاص    ِیلزوماً در ابتدا از م  آنکه  یب  زد،یرا برانگ  شیاکنونِ خو

 
بازنمایی )1  .Representation  ِاز پدیدارشناسی بعد  یافت. آن  هوسرل (  به تعبیری چنانمفهومی خاص در فلسفۀ غرب  که 
 توان تمامِ فلسفۀ غربی بعد از کانت و هوسرل را ذی  این مفهوم جای داد. )م( می
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  سنده ینو  به    یتما  آنکه   نِ یع  در   من   که  است  موجه  کاملاً  امکان  نیا  یعنی.  باشد  گرفته   ریتأث  (شدن
و    ی اعرش  و  یسندگینو  در  خواه  باشم،  داشته  زین  بودن  برتر  بر   یتما  دارم،  شدن  خوب  شاعرِ  ای

موضوع در     در   ی پا  از مرا    آنچه»  :دیگویم  که  را   چهین  کلام  توانیم  رونیا   از   هم.  گرید  یخواه 

  نبرد،   و  غلبه  زۀ یغر  که  نمود  ریتفس  گونهن ی ا  (Nietzsche, 1396, 22)  ،«سازدی م  ترمیقو  ندازد،ین
به     ِ یتحو  با  گر ید  اشکال.  است  مستق    یارانه  مثابۀبه   و  یبرتر  به    ِی م  از  شیپ معطوف  ارادۀ 

  ر ب    یم  انسان  در  اساساً   تا  شودیم  سبب  که  است  مرتبط  نیریو ز  ن یادیبن  یاعنوان رانه قدرت به
 حدِّ  سر   تا  را   او  و   هدسر ز  یعی طب  کاملاً  و  آگاهانه ناخود   ینحو  به  همآن   ،یگرید  بر   غلبه   و  یبرتر

را که   یمشکلات  نیاند که چندر تلاش بوده   ه ینظر  ن ی. هرچند مفسرانِ اکشاند  یاخلاق  انحطاطِ
 :Kaufmann, 1974:به  دیبنگر)برطرف سازند  شد،یآن م یِاخلاق  یهاامد یاز همه مربوط به پ شیب

213-16; Richardson, 1996: 28-35; Clark, 1990: 211ff)  ،پابرجاست   همچنان  معض   نی ا  اما  
. در  دینما  ان یرا ب  چهیگذار نو بدعت  ن ینو  آموزۀ  از   یسهم  جز  است  نتوانسته   کی  چیه  یی گو  که
  ا ی  دانندیم  یلاق اخ  یها را در تضاد با نظامِ ارزش   یو   یهاشهی اند  ای  چهیغالبِ مفسرانِ ن  جهینت
 هشناسانزبان  ای  شناختیروان  یهاه یخارج دانسته و سو  یاخلاق ل یتفکراتِ فلسف  حوزۀ   از  را  او  آراءِ
  چه، ین  آموزۀ  از  شناختیروان  ریتفس  بر   یابتنا  با  مقاله   نیا  در  هرچند  دانند؛ی م  منسوب  آن   به
  ارائه   ،یگرید  بر  غلبه   زۀیغر  صرفِ  به  قدرت  به   معطوف  ارادۀ  فروکاستِ  از  دگرگونه  ینییتب
 حد  تا   گر،یکدی  با   متعارض  بعضاً  و   متفاوت  رِیتفاس  که   داشت  نظر   در  دیبایم  ضمن  در   .گرددیم
  عنوان   به  ؛هست  زین  چهین  متناقضِ   ظاهراً  وگوناگون    یهانوشتمربوط به عبارات و پاره  ار،یبس

که در   کندی م  ادی  «یهست  »ذاتِ   همچون  قدرت  به   معطوف  ارادۀ  از  هاعبارت  یبرخ  در  او  مثال
را در بسط و    گرید  زِیغرا  یِو تمام   آوردی م  نظر   به  صائب  رااز اراده    یکیزیمتاف  رِ یصورت تفس  نیا

اصل رانۀ  م  ،یقبضِ  معنا  به قدرت،  معطوف    اراده   از  یو  یآرا  از  گرید  یبرخ   در  اما.  دهدیارادۀ 
 و  نیتررومند ین  اما  گرید  زِیغرا  کنار  در  یازه یغر  ای  رانه  ییگو  که  شودیم  برداشت  گونهنیا

 (.  Nietzsche, 1396, 25; 1399, 273:به  دی)بنگر داندیم اهآن نِیتریاساس
م  توانی م  مقاله  نیا  از  نخست  بخش  جۀ ینت  عنوانبه  و  آخر  در تقاب   تفس  انیگفت    رِ یدو 
تفس  یاستعار  ای  یکیزیمتاف آموزۀ  شناختیروان  ریو  قدرت«،  «ارادۀ   از  به  تفاس  معطوف   رِیتنها 

از آثار   یانتشار برخ  گرید  یسو و از    چهین  انیب  وۀیبلکه با توجه به ش  ستیآموزه ن  نیموجود از ا
از     تا   حهیقر  خوش   و  یادب  یاسنده ینو  از  را  چه ین  که  گرید  ییها افتیدر  امکانِ  او،  اتِیحپس 

  ، آن  با  موافق  گرید  یبرخ  زعمِ  به  یحت  ای  مدرن  یفلسف  یمبان   با  ناسازگار  و  منتقد  یلسوفیف
است.    زین  یاجتماع   کامۀخود  یهاشهیاند  پردازهینظر  و  یاس یس  یلسوفیف آورده    به   دی)بنگرفراهم 

Schulte, 1392, 12-18 )  ا با  ن یبر  ن  دیسخن  که  ن  چهیافزود  را در عمرِ    یمختلف  مراح ِ   زی خود 
  یو حت  یو هم فلسف  یستیلولوژیف  یِفکر  یهاه ینمود که در آن هم سو  یکوتاه اما خلاقِ خود ط
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که گذشت، مربوط  مقاله، چنان  نیتوجه اهر روی،    به.  خوردیبه چشم منیز    یستیویتیو پوز  یعلم
  یِ بررس  از  و  است  ارادهدر باب    چهیشناسانه از آموزۀ نو روان  ی استعار  ،یکیزیمتاف  رِیبه سه تفس

 .   دارد آموزه  نیا  از چهین یِاخلاق کردِیرو از یفهم افتِیدر به  یم ر،یتفاس نیا یِاجمال 
  تِ ی ماه  یِست از بررسا  عبارت  شودیمقاله را شام  م  نیاز ا  نهاییکه بخش    یبعد  مسئلۀ   اما
  ن یشناسانه از اروان  رِ یتفس  گرفتنِ  نظر  دربا    یعنی.  جهیتحقق و نت  ثِیاز ح  معطوف به قدرت  ارادۀ

  ، یتعالبه  ای شودیختم م یکامگخود و ظلم خشونت،ارادۀ معطوف به قدرت سرانجام به  ایآموزه، آ
 انسان؟  یوجود یِو بالندگ اقتدار ،مردابر

   قدرت به معطوف ارادة آموزة شناختیروان ریتفس  یاخلاق یامدهایپ و جینتا. 4
ان داشته اذع   صراحتاً  خود   چه ین   ا ی آ   که ن ی ا (  1:  شود ی م   داده   پاسخ   ی اصل  پرسشِ  دو   به   بخش   ن ی در ا 

  ا ی ( آ2و    رد؟ ی از آن سرچشمه گ   ا ی از ارادۀ معطوف به قدرت است؟    ی صورت  ظلم است که خشونت و  
 شی معطوف به قدرتِ خو   تحقق ارادۀ   ا ی قدرتِ خود    شِی که شخص در جهتِ افزا   کند ی م   د یی تأ   چه ی ن 

اعمالِ که  است  دهد؟   ز ی آم خشونت بهتر  به    گر، ی د   عبارت   به   انجام  معطوف  ارادۀ  همچون  موجود 
در ادامه   ؟ رود   فرا   خود   ی هات یمحدود   از   تواند ی م  که   ی انسان ابر   ای   است   رحم ی ب  ی اخودکامه   ، قدرت 
منف پرس   پاسخ   که   د ی د   م یخواه  دوم،  پرسشِ  پاسخِ  و  مثبت  نخست  ا   ی شِ  از  هم  و  بود    ن ی خواهد 
  او .  رد و آشوب را هرگز در نظر نداخشونت    یِآموزه، تسر  ن ی از ا   چه ی مشخص خواهد شد که ن   ق ی طر 
 افتی و خطرناک را در   رحمانه ی آن برداشتِ ب  توان ی م   که از ارادۀ معطوف به قدرت   تصریح دارد البته  

   : عنوان مثال منجر خواهد شد؛ به   ی مفاسدِ اخلاق گر ی به آشوب و د   ت یکرد که در نها 

مردمان طبع  ی...  طب  یبا  شکارگران  یببران   ،یعیهنوز  هولناک،  معنا  تمامِ  ن  یبه  با    ی رو یهنوز 
نژاد  یااراده  سرِ  بر  قدرت،  تشنۀ  و  فرهنگناتوان   ییهااستوار  با  صلحتر،  بسا  جوتر،  چه  تر، 
  یرو ین  نیکه واپس  یاوارفته   کهنِ  یهابر سرِ فرهنگ   ای و    اند،خته یپرور، رو دام   ورشه یپ  ییهانژاد
در آغاز    والا  . کاستِکشدی جان و فساد زبانه م  یهااز نمود  یپر فروغ  یِبازدر آتش   شانیاتیح
 شانیروان  یرو یکه در ن  یبدن  یرو ینه در ن  شانیبربر بوده است و رازِ فرادست  یکاست  شهیهم

 ( Nietzsche, 1384, 265-266اند. )بوده یترکام    یهابوده است. آنان انسان

ا  نخست،  نگاهِ  در  به   ن یما،  را  »بربر«  کسانقومِ  ب  یمثابۀ  ب  رحمیکه  و    بهره یو  شفقت  از 
م  یمهربان امیشناسیهستند،  در  ن  جانی.  که  است  روشن  وضوح  و   ۀیروح  نیا  چهیبه  خشن 

 نی. اما در عداندیاز ارادۀ معطوف به قدرت م  یرا صورت  فانی»بربر«ها در غلبۀ بر ضع  رحمانۀیب
با   یِ برتر  ثِیبلکه از ح  یو جسم  یکیزیرا نه از جهتِ ف  یبرتر  نیا  یتوجه داشت که و  دیحال 

هرگونه غلبه، خواه بر    چه،ین شۀ یدر نظر داشت که در اند  د یعلاوه با. به شمردی»روح و جان« بر م
  ان یعبارت ب  نیدر ا  چهیمعطوف به قدرت« است و ن  از »ارادۀ   ی صورت  ش،یو خواه بر خو  یگرید
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آن است که    یبه معنا  نیا  اند.ها غلبه کرده بر آن   فانیبا سلطۀ بر ضع  (برَبرها)افراد    نیداشت که ا
از ارادۀ معطوف به قدرت باور دارد؛ خواه    یعنوان صورتبه   یگرید  بر   غلبۀ او نسبت به بر مفهومِ  

از ارادۀ معطوف به قدرتِ    چهیاما ن  .یدرون  الِ یباشد و خواه احوالات و ام  یرونیفردِ ب  ی گرید  نیا
م  زین  فانیضع ب...»:  دیگوی سخن  برافانی]ضع  مارانیخواستِ  گونه نشان  ی [  به    یفرادست  یادادنِ  نسبت 

  .(ibid) «خودکامانه بر آنان ]تندرستان[ ییفرمانروا راهِافتنِی یروشان برا کژ  زۀیدرستان، و غرتن
 انِ یوجود دارد، اما بنابر ب  زین  موجودات  نِیترفیضعارادۀ معطوف به قدرت در    بیترت  نیبه ا

 :یی. گوابدییبروز م یکامگخود  و سلطه گران،یغلبه بر دهم به صورتِ  شانینزد ا یحت چهین

 گرانیو ظلم و ستم بر د زندیآمی در م گریکدیضعف و قدرت هردو در ارادۀ معطوف به قدرت به 
  ف یتا ضع  شودیگردد و سبب م   افتی]ارادۀ معطوف به قدرت[ در  زهیغر  ن یاز ا  تواندی م  یبه آسان

 (.Kaufmann,1974.194)  دیعنوان ظالم و منفور در نظر آبه  یدر مقامِ مظلوم و محبوب و قو

معنا  نیا  به  ن  یسخن  به قدرتِ ضع  ستیآن  آزار  از    ینییتب  صرفاً  فان«یکه »ارادۀ معطوف 
است    یگریو غلبه بر د  یوف به قدرت، آن احساسِ برترباشد، بلکه ارادۀ معط  گرانیرساندن به د

 دارندیم  روا  شیخو  بر   شانیاست که ا  یاآن نحوۀ غلبه   یبرتر  نیاحساس قدرت از ا  نیو همچن
(Ibid.191) و همچنان    تریقو  ی، افرادآنها(  بر  رساندنِبیآس  با  زی ن  و   گرانیبر د)  غلبۀ  قِی ها از طر. آن

  به   نسبت   یو  که  گرفت  جهینت  توانی م  چهین  از  نیچن  یعبارات  به  استناد   با  خواهند شد.  تریمدع
که استبداد و    ردیپذیو م  است  آگاه   و  اریهش  قدرت«  به  معطوف  »ارادۀ   آموزۀ  از  برداشت  گونه نیا
معطوف به    در واقع چون ارادۀ  .از ارادۀ معطوف به قدرت است  ی صورت  گرانینسبت به د  یرحمیب

انگ خو  زۀیقدرت،  بر  آن  شیغلبۀ  تا  مساست،  در  شخص  هر  که  بالندگ   رِیهنگام  و    یرشد، 
  ( یگریبر د  باشد و خواه ظلم و ستم و غلبۀ   شیخواه غلبۀ بر خو)  ی، هر فع  و اقداماست  شیخو  یِنیآفرباز
قدرت    ینوع به  معطوف  ارادۀ  میاز  حساب  قطعِآیدبه  ا  ؛  از    ا یاست    رسانبیآس  کهنینظر 
 ارادۀ   آن است که آموزۀ  یبه معنا  نیپاسخِ پرسشِ نخست، مثبت است و ا  نیبخش. بنابرابهبود 

م به قدرت،  به کار رود.    گران ید  هیعل  عمالِ خشونت و ظلمااز    یعنوانِ صورتبه   تواندیمعطوف 
ا به  اگر  نگر  نیپس  ابزار  از    ستهیآموزه همچو  م  کیشود،  بر ضدِّ   هیعل  تواندیجهت  و  اخلاق 

  عِ یفجا  روزبه کار رفت و موجب ب  گونهنیا  یتلریه  سمیکه در احزابِ نازبه کار رود، چنان  تیبشر
رقم   یگرید  قِیآموزه، وضع به طر  نیاز ا  شناختیروان  رِیبر اساسِ تفس  اما  . دیگرد  خیتار  در  یبشر
مربوط به روان و   یاکه رفت، مراد از ارادۀ معطوف به قدرت مسئله چنان  ر،یتفس  نیدر ا  د؛خورَیم

  د یقد عَلَم نما  شیخو  یها یوکاهل  هاینسبت به نقاط ضعف و سست  دیاست که با  یانسان  اتِیدرون
خو خود،  از  قدرتمند  بسازد.  تریمتعال  شتنِیو  غرایزِ  تقویتِ  اگر  حتی  تعالی  کنندهحال،  بخش، یا 

و سخت این خشونت  گردد،  نیز  به خشونت  ارتقای   گیری،منجر  از جهتِ  و  به خویش  معطوف 
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تفسیرِ    روانسطحِ   در  لذا  مذکور،    شناختیرواناست.  آموزۀ  اراده »از  هر  مسئلۀ  در  سرانجام،  کردنی، 

معطوف به قدرت   رو مسئلۀ ارادۀ   نیاز ا  (.Nietzsche, 1384, 55)  «آید.فرماندهی و فرمانبری پیش می 
دور نموده و بلکه آن را در    بودن  یاخلاق  ضدِّرا از بحرانِ    چهی ن  ،شناختیروان  رِیبر تفس  هیبا تک

نیچه  می  اخلاقزمرۀ قلمرو   به زعمِ  که  گنجاند. هرچند  است  روابطِ سروری  نظریۀ  آن  اخلاق  از  »مراد 

  مورد همچنان یبرداشت نیچن که داشت توجه دیبا البته (ibid) «آید.آن پدید می  پدیدۀ »زندگی« در ذی ِ 
  مسئله   ن یا  و  بود،  نخواهد  دارند،  یاستعار  ای  یکیزیمتاف  برداشتِ  چه،ین  آموزۀ   از  که  یمفسران  دییتأ
 ای  شناسانهیهست  وجهِ  دیمؤ  چهی ن  کلامِ  از  هاپاره  یبرخ  که  شودیم   یتبد  معض   به  روآن  از  دیشا
  Nietzsche, 1967:39)  رودیم  فراتر  یانسان  و  یروان  بعُدِ  صرفِ  از  که  هستند  یاگذارانهارزش   یحت

 یمعطوف به قدرت« عنصر  اگر مراد از »ارادۀ   مسئلۀ دوم آن است که   .  (Nietzsche, 1968:2و  
ط  یِدر هست و  بوده  هر هستومند  یموجودات  پ  یآن  د  یِدر  بر  در  باشد  یگریغلبۀ  آشوب  به   ،
اخلاق  یاجتماع   یهانظام ا  یو  در  چراکه  شد،  خواهد   و  آزار  همچون  یاعمال  صورت  ن یمنجر 
. حال  ردیگی م  قرار  دییران مورد تأگید  بر   غلبه  و  یابیدست  یبرا...  و  قت   شکنجه،  رساندن،بیآس
مختوم به    تیرا در نها  ینظرِ و  توانیصورت نم  نینداشته باشد، در ا  یباور  نیچن  چهیاگر ن  آنکه

عنوان غلبۀ بر  به   گر،ید  یی»ارادۀ معطوف به قدرت« در معنا  و  دانست  شدهانیب  یِتِ اخلاق معضلا
راستا  شیخو در  تلاش  بود،    یِاعتلا   یو  خواهد  خود  بر    ینعیروحِ  غلبه  و  »تسلط  مفهوم  در 
برا  گرددیم  دایهو  شتن«یخو د  یو  بر  ن  یازین  گران یسلطه  خشونت  اعمالِ  چن  .ستی به    ن ی با 
حق   ،یریتفس اخلاق  یسخن   چهی ن  ،قتیدر  انسان  یکاملاً  مشناساو  و   زندینه  مرادِ  آموزۀ  یو   از 
 یِعیطب  تِیو موجود  یوجوهِ انسان  یِتمام   یهمان ارتقا   ز،یاز هرچ  شیارادۀ معطوف به قدرت«، ب»

صورت    شیبر خو  د یعمالِ خشونت باابر آن است که    چهین  چاردسونیر  دۀ یهر فرد است. به عق
 ی عنوان صورتاز انسان انتظار دارد که از خشونت به  چهین  یعنیهر فرد شود.    یتا سبب ارتقا   ردیگ

( استفاده  و...  یو خمود  یتنبلو احساساتِ خود )  ال یو غلبه بر ام  ش یخو  شتنِ یاز نزاعِ شخص با خو
آن    نجای(. در واقع بحث در ا Richardson,1996,30)  د ینائ  آ  ش«ی»بودنِ خو  یِکند تا به حدّ اعل
ن هرچند  که  برخ)   چهیاست  گز  ی در  موافقِ    (شیخو  یهاهیگونیاز  نظر  و  گرانید  بر   غلبهبه  سلطه   ،
 :Nietzsche, 1384: 106-107; 1392به   دی)بنگر  دست آوردن قدرت است،  هب  یخشونت در راستا 

ارادۀ    ی )برارانه،    ا ی  زهیغر  کیقدرتِ    زانِیاما م(  293 ,267 :1387 ;553-554 ,537 ,226 مثال رانۀ 

که رشد   یدر حال  شودیم  یارزش   یِابیارز  ،یدهفرمان   ای  عملکرد  تِیقابل  واسطۀبه   معطوف به قدرت( 
به    بیترت  ن یا  به .  (Richardson,1996,30)شدت و ضعفِ آن وابسته است    به   زهیغر  کی  زوالو  

م د  چهین  هرچند  که  رسدینظر  بر  سلطه  و  نزاع  یمثابۀ صورتبه   گرانیبر خشونت   هیاول  یهااز 
  ی موضوع اذعان داشته و مدع  نیبر ا  زین  چاردسونیرکه  چنان)قدرت باور دارد؛    یِبه حدِّ اعل  یابیجهتِ دست

]ن »او  که:  بچهیاست  بالندگ  گر،ید   زیاز هر چ  شی[  و  »افزا  یرشد  استثمارِ   ش«ی را در  و    داند« ی م  گرانید  سلطه 
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(Ibid:p32)).  ا پ  سخن  نیاما  با  از   چهین  شۀیاند  مورددر    ییهافرضشیاحتمالًا  که  است  همراه 
اشکالاتِ نگرشِ   انِ یتوجه به ب  با  که  وی حاکمیت دارد  یآرا  بر  یکیزیهمان نگاهِ متاف،  آن  قِیطر
انتقاد و اشکال    ز ین  ر یتفس  ن یا  ر یناگز  ،یکیزیمتاف   باور   ن یا  بر این نگرش    یعنی خواهد بود.  مح  
  و   یواقع  ی معنا  به   قدرت،  همان  منظور  م،ییگوی م  سخن  چه ین  تفکر  در   قدرت  به   معطوف  ارادۀ  از  ی»وقت  که  است

دارد«  هاانداز چشم از    فارغ  که  است  کلمه  شناسانۀیهست چنان  .(Ibid:32)   تحقق  پاما  شد،   انیب  شتریکه 
انداز  چشمو مفهومِ    ییگرااندازچشمرا بدونِ در نظر گرفتنِ    چهی سخن ن  توانیکه نم  دیاثبات گرد
  قاً یعبارت، دق  ن یکه در ا  ثیح  ن یاز ا  متافیزیکی  رِ یتفس  نیکرد. بنابرا  ریو تفس  افتیدر  یبه درست
  .شودیدچار خطا م رد،یگیمطرح است، در نظر نم   چهین انۀیگرااندازعنوانِ نگرشِ چشمرا به  آنچه

  هر   اندازۀ»:  آنکه  جمله  از  چهین  یهاه یگون یعبارات و گز  یتوجه داشت که برخ  دیبه علاوه با
چ  «شرفتی»پ تودۀ  اندازۀ  با  همگ  دیسنج  توانیم  ییزهایرا  شوند.    یِقربان  ستیبایم  ی که  آن 
بشر  شدنِیقربان بال  تیتودۀ  سودِ  انسان  یتواناتر  نوعِ  دنِیبه    « .شرفتیپ  یعنی  ،نیا  ؛از 

(Nietzsche, 1385: 98)  در   تیاکثر  بر  سلطه  شِیافزا  و  گرانیهرچند به نظر موافق با استثمار د  
 یی معنا  نیچن  تواندینم  ماًیمستق  هرگز   واقع  در  اما  دینمای م  فرد،  کی  منافع  یارتقا  و  حفظ  یراستا
نین  فلسفۀ  در  را منظور   به  خدمت  در»آن است که    1کردنی قرباناز    چهیچه داشته باشد؛ چراکه 

  ن یا  با  تنها  تواندیم  و  باشدیم  استوار[  ترف یضع]گونۀ    یقبل  بر  که  است  نهفته  یبرتر  مقتدرِ  گونۀ
بر    چهیعبارت ن  نیدر ا  (Nietzsche, 1392: 688)  .«برساند  شی خو  فۀیوظ  یبلندا   به  را  خود  کار،

و در   (یو طبقات   یکاست   یهامانند نظام )  رندیگیم  یجا   یها در طبقاتِ مختلفآن است که انسان 
وظا طبقه  هر  ن  شیخو  فِیآن  و  بالاتر  طبقۀ  به  در خدمت  ارتقا  زیرا  خو  یدر  انجام    شیمرتبۀ 

ا  ییگو. تودهدیم انسان ب  نیدر  ب  آنکهاز    شیطبقاتِ موجود، هر  داشته   شیخواز    رونینگاه به 
 رونیبکار بندد. هم از ا  ش«ی باشد، در تلاش است تا »ارادۀ معطوف به قدرت« را در »غلبۀ بر خو

 . ابدیدست  شیخو قدرتاست تا به  مندازین فیضعبه  یقواست که 

صرفاً  نه  وظ  ک ی  ...  تنها  که  سرور  نژاد  ییفرمانروا  اشفهینژاد  بلکه  زندگ  ی است،  قلمرو    یِ با 
قلۀ    نیتریفرهنگ، آداب و سلوک تا عال  ،یریدل  ،ییبای ز  ی وافر از برا  یِومندرین  کی خودش، با  

توانست هر شکوهِ سترگ  کیروح؛   دارد   ینژاد مثبت که خواهد  روا  بر خود  اندازۀ کاف  ،را    یبه 
  ی ازین  چیکه ه  ،یغن  ینداشته باشد؛ به اندازۀ کاف  لتیفض   یِ الزام  تِیبه جبار  ی ازیکه ن  رومند،ین

 .(Ibid)  ردیگ یو بد جا کین یو خستّ نداشته باشد، و در فراسو ییجوبه صرفه 

نآن  یحت که  »ابر  چهیگاه  مفهومِ  به دئالیا  وجودِ  آن  یعنیمرد«،  از  اراده ،  بر  غلبۀ   ی هامثابۀ 
-Nietzsche, 1394: 215)  دیگویم  سخن  رسان،بیآس  و  بارخشونت  یقیطر  به   هم  آن  ،فیضع

 
1. Scarifying  
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همچنان  (216 نخست،   با   همراه  هابَربَر   در  را  قدرت«  به  معطوف  »ارادۀ  ییِابتدا  و  نیصورتِ 
 دست  ن یا  از   دئال،یا  یموجود  عنوانبه   را   »ابرمرد«  اما  ،کندیم  ر یتفس  گرانید  بر   سلطه  و  خشونت

  ش یخو  یِبدوَ   و  انهیوحش  صورتِ  نیا  در  را  قدرت  است  ممکن  هرچند  چهین  واقع  در .  داندینم
  گردد،   ابرمرد  آن  ت،ینها  در  هرکس   که  دارد  را  آن  یآرزو   همواره  اما  (بداند  موجه  را  آن  یحتو  )  ردیبپذ
  و   نزاع   یِمناد  چهین  قدرتِ  به  معطوف   ارادۀ   آموزۀ   که  است  آن   یمعنا  به   سخن   نی ا  ؛بربر  آن   نه  و

. است  یخمود  و  رخوت  و  یسست  و  یتنبل   از  زیپره  و  احساسات  ال،یام  کشاکشِ  در  شیخو  بر  غلبه
و خودخود  یهایژگیهمان  و  م  یاانگاشتهساخته  هردم  بازساز  دیبای که  نو  ارتقا    یاز  او  ابدیو   .

م  یآدم ملزم  ا  کندی را  از  اربابان    نیتا  به    بردگان  –اخلاقِ   گریرسد که د  یابرمرد فراتر رود و 
 ن یاست. بنابرا  و شرّ  ریخ  یفراسو که    یآن اخلاق  یعن یاربابان و بردگان ندارد.    نیبا ا  یسروکار 

سلطه بر   ایکه موافق و مدافع خشونت    رسدیدر آغاز به نظر م  چهیاز آثار ن  یهرچند ظاهر برخ 
و    ی به نحوِ کل  او   یهانوشتهبا مجموعۀ    زیو ن  گریکدیآثار را با    نیگاه که ااست، اما آن  گرانید
از إعمال    غیر  ییها معناو نوشته  هاه یگون یکه آن گز  شودیمشخص م  م،ی کنیم  یبررس  کپارچهی

و    نیتحس  زیبشر و ن  عتِیخود از طب  فِیتوص  چهیدر واقع ن  ؛دارند  گرانیسلطه بر د  ایخشونت و  
ماه  یِشگفت از  ب  یانسان  تِیخود  ذ  انیرا  که  است  »آر   ینموده  زندگ  «ییگویهمان    معنا   یبه 
نه    (ظلم و ستم  ،یخودکامگ)  یصفات   نیچن  چه،ین  نظر  در   که  است  یمعن   آن  به  مطلب  نی. ادهدیم

با  زیبرانگن یتحس  آنکه قاب  توجه هستند و  بلکه صرفاً   یی مورد ملاحظه واقع شوند. گو  د یباشند 
ا  «ی»زندگ شام   قدرت«  به  معطوف  »ارادۀ  تحققِ  مقامِ  د  نیدر  بر  »غلبۀ  از  و   «یگریوجوهِ 

 دیگویسخن نم   یگذار در مقامِ ارزش   جانیا  چهیدر نظر داشت که ن  د یهست. اما با  زی»سلطه« ن
اساس،    نی. بر همنگردیمها  »اراده« به آن  اندازِچشماز جهان و انسان از    ی عنوان مفسربلکه به 

که   د   ردیپذیم  چهین  کند،ی م  ان یب  زینکافمن  چنان  بر  ظلم  و  استثمار  و  خشونت    گران یکه 
تا   کندینم  ب یترغ  ای قیرا تشو  یا کسهعمالِ قدرت هستند اما هرگز نسبت به آن ااز    ییهاصورت
 را محقق سازند:  شیخو ارادۀ معطوف به قدرت بیشک  و ترت نیبه ا

ن   خود   مشاهداتِ   سنجشِ  از  یای ابیارز  گونهچیه  گر،مشاهده  شناسیروان   عنوانبه   چه یهرچند 
  ارادۀ ]...[    .کندی نم  ن یتحس  قدرت   ی برا  را  نژندروان   ارادۀ   که   است  واضح  اما  دهد،ینم  ارائه 

  افتیدر  و   درک  یدرست  به  یانشانه   چیه  با  شناساند،ی م  باز  چه ین  که [  ی]قدرت  به  معطوف
 (.Kaufmann,184) گرددینم

و   یرا به درست  معطوف به قدرت«    از »ارادۀ  چهیکه مقصودِ ن  افتیدر  توانی سخن م  نیا  از
  انِ یاعوجاج در ب  ا ی  ر یقصور در تفس  ینه از رو  ن یاما ا  ؛ نمود  ریتفس  توانینم  یقطع  و  ینیقی  طور  به
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  که   چناناست.    لسوفیف  نیا   شۀیاند  در  یباور اندازمچشمرتبط با نگرۀ    زیاز هرچ  شیبلکه ب  چه،ین
 :دارد باور خود

ف  پس، بپرهام،لسوف یسرورانِ  دام   میزی...  ناب«،    یسازناهم   یهامفهوم  یهااز  »خردِ  همچون 
انتظارِ اند  هانی. اش«یمطلق«، »دانشِ در ذاتِ خو  تِیّ»روح از ما  را    یبه چشم  دنیشیهمواره 

اند هرگز  که  است؛ین  یدنیشیدارند  که  ب  ی داشتچشم   نی...  و  پوچ  د  معنای است  چشم.   دن،یاز 
  م یبگذار  هرچه  و.  بسانداز دانستن و  از چشم  یعنی. »دانستن«  بسو    دنیانداز داز چشم  یعنی

 بر   تر،گوناگون  چشمانِ  شتر،یب  چشمانِ   ند،یگو  سخن  ما  با  زیچ  کی  بابِ  در  یشتریب  یهاعاطفه 
  که  رمیگ  ک،یکا ی  هاعاطفه   آونگاندنِ  و   خواست  برداشتنِ  انیم  از  کسرهی  اما،. ...  میاگماشته   آن
 ( Nietzsche, 1385: 155) دارد؟  معنا چه عق  کردنِاخته  جز  نیا اما   باشد، زین ما توانِ  در

  ه یبا تک  گران،ید  هیخشونت عل  یِپرورانه و منادظلم  یِرا از تلق  چهین  توانیم  یبه طور کل  اما
 قدرت  به   معطوف  ارادۀ   از   چهیدر واقع منظور ندور دانست.  آموزۀ اراده، به   شناختیروان  رِ یبر تفس

  ی قوا  تِیتقو  یبرا  مثبت  یازه یانگ  بلکه   خود،  ارادۀ  تحققِ  یراستا  در  گران ید  به  رساندنبیآس  نه
است که در جهتِ   یازه یغر  ایآن رانه  این آموزه  . لذا  بود  خواهد  شیخو  بر  غلبۀ  در  انسان  یِروح 
  ی عنی.  گرانیعمالِ خشونت و سلطه بر داو نه    رودیکار مبه   خود  نفسِ   بر   یلایاست  ییِتوانا  جادِیا
بر خو  یبرا  زی از هر چ  شیب  زه یغر  ای    یم  نیا ب  شیغلبه  را  ما  و  در    گر ید  زِیاز هرچ  شیاست 

 م یتوانیم  اکنون  نیلحظه و هم  نیدر هم  آنچه  یبرا  سازد،یرفتن آماده م  شیفراترازخو  یراستا
 یآرزوها   نیترارزش از با   یکی است، که    یزندگ  دِ ییتأ  یبه معنا  چه ین  یمطلب برا  نیو هم  میباش

  زۀ یغر  کی  قدرت  به  معطوف  ارادۀقرار دارد آن است که    تیدر اولو  چهین  یبرا  آنچهلذا    اوست.
فراتر    م یهست  اکنون  آنچهما را از    زه یغر  نی. اشودیگرفته م  که از خشونت باز  آنچهغلبه است، نه  

متعال  ا  طلبد،یم  تریو  »آری، :  است  مقدس«  ییِگوی»آر  و  یزندگ   رشِیپذ  یمعنا  در  خود  نیو 

 .  (Nietzsche, 1396, p. 39) گفتنِ مقدس نیاز هست« آری برادران، برای بازیِ آفریدن به 
غروبِ  مثلاً در    چه،ین  یهاه یگونیاز گز  یشد که برخ  یبتوان مدع  دیباور شا  ن یدر مقامِ نقدِ ا

حکومتِ   ایستم و    تِینسبت به حاکم  تفاوتی ب  ای  گرانیسلطه بر د  کنندۀنیدر مقامِ تحس  ،هابت
 :  سدینویم نیکه چن ییمثلاً در جا شوند؛ی شناخته م گرانیبر د فیبردۀ ضع

آزاد  ی آزاد  آخر است!  پاسخ   ،یعنی:  یکدام  داشتِ  نگاه   ،یعن یبودن؛    ش یکردار خو  ییِگوخواهانِ 
از    یافاصله  را  ما  م  گریکدیکه  سخت  تراعتنا یب  ،یعنی  کند؛ی جدا  به  دشوار  یشدن  و    ی و 
  ش، یمانِ خومردم در راهِ آر  کردنِیقربان  یبرا  یآمادگ  ، یعنی  ؛ینسبت به زندگ  یحت  ،یدستیته

  ی روزیشمردانۀ شاد از جنگ و پ  یهازهیرغ  یِسرور  یعنی  ،ی. آزادشیخو  کردنِی از جمله قربان
د غر  مثال،   ی برا  ها،زهیغر  گریبر  آزاد   «یبخت»خوش   یهاهزیبر  انسانِ  چه طلب.  و  بسا  گشته، 

آزاد گشته، خوش  از آن، جانِ  گاوان و و ماده   انیحیداران و مسرا که دکان  یریحق  یِحالبالاتر 
انل آزاد جنگاور است.  زندیم  پایبا ت  نند،یبی ها در خواب مدموکرات   گریو د  سانیزنان و  انسانِ   .
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که بر   یمقاومت  زانِیاندازه گرفت؟ با م  توانی ها، چگونه مرا در فرد، همچنان که در ملت   ی آزاد
نوعِ    نیتریبه خرج داد. عال  دیبایدست ماندن مبالا   یکه برا   ی شد؛ با کوشش  دیبای م  رهیآن چ
  از  دور  گام   چند: شد رهیچ  مقاوت   ن یبالاتر  بر  دیبای م  همواره  که   جسُت  دیبای م جاآن  را   آزاد انسانِ  
  جا نیا  اگر  درست،  شناسیروان   نظرِ  از  است  یانکته   نیا.  ستا   یبندگ  خطرِ   آستانۀ  همانا   ت،یجبار

 ش یخو  با  ییارو یرو   یبرا  که  میبفهم  یهولناک  رحمِیب  یهازه یغر  آن  یمعنا  به  را  »جباران«
 .(Nietzsche, 1381: 140-142) طلبندی م  را  انضباط و  قدرت درجۀ نیبالاتر

  نِیوالاتر  چهین  یآن است که برا  گرِانیعبارات نما  دستنی ا  در  حیصح   یدقت و تحل  اما     
بندگ  (کردن) است که همواره در غلبه    یقضا کس  ازانسان،   آستانۀ خطرِ  او در  اما   یاست؛  است، 
  بلکه .  کند  مبارزه  (گرانید  ای  خود بر  )  غلبه  یبرا  توانستینم  گرید   بود،  برده  اگر  چراکه  ست؛ی نبرده  
  تنها   ستیبایم  بود،  نیا  جز  اگر   چراکه  ست،ی ن  گرستم  او  حال  نِ یع  در  اما.  شدیم  نابود  مقاب ،  در
  ی روحِ و  یو اعتلا   یرشدِ درون  یکه برا  آنچهو نسبت به    داشته  اعتنا  آوردیم  دستبه   آنچه  هر  به

ب ن  یدرحال .  باشد  توجهیمناسب است،  ا  چهیکه  ، انسان  نیوالاتر  کندیم  انی ب  یروشن  به   نجا یدر 
ظلم کند و نه در موضع    گرانینه به د  ؛است که نه ظالم باشد و نه مظلوم  ی، کسانسان  نیترآزاد

انتظار دارد که در راستا  چهین  بیترت  ن یظلم روا دارند. به ا  یتا بر و  رد یضعف قرار گ   ینه تنها 
د   ین بر  ظلم  از  قدرت  به  معطوف  ارادۀ  کن  گرانیبه  قو  تأکیدبلکه    م،یاجتناب  که   نیتریدارد 

 یشناس تبارخود در    چه،یباشد. ن  م،یما امروزه هست  آنچهتر از  خطرتر و کممهربان  تواندیها مانسان
جامعه  اخلاق م  یااز  قو  دی گویسخن  اندازه  آن  تا  مفاه  یکه  از  ]اساساً[  که  چون   یمیاست 

 :  کندیاستفاده نم جامعه یاعضا یاستثمار برا

  نیتریرسد که عال  شیبه قدرتِ خو  یاز آگاه  یاهیبه چنان پا  یاجامعه   چیکه ه  رودیگمان نم
تجمّل ز  یدرجۀ  او  بر  که  دارد،    بندهیرا  روا  خود  بر  ک  دنیپوشچشم   یعنیاست،  دادنِ    فریاز 

بگذار بمانند و پروار    م؟یهااز انگ    انیگاه تواند گفت: »مرا چه ز. آن شیبه خو  رسانندگانبیآس
  دیرا با زیچاست و همه یدنیخر زیکه با ]اص ِ[»همه چ  ی! عدالتچربدیم شانیمن بر ا شوند. زورِ

انجامِ کار، چشم   کند،ی آغاز م  د«یخر برا  بنددی را م  شیهابه  پرداختِ    ی کسان  ی و  از عهدۀ  که 
نم  یِبده بر  گر  زین  ندیآی خود  م  یزیراهِ  چ  ،یعنی  گذارد، ی باز  مانندِ همۀ  رو   یزها یبه    ی خوبِ 
پا  ن،یزم به  را  خود  ارساندی م  انیکار  پا  نی .  خو  ان یبه  دستِ  به  عدالت  کارِ  نامِ    ش،یرساندنِ 
  ازِ یامت  داست،یش پ م که از نا. و رحم آوردن، چنانآوردن  رحم:  نهدیبر خود م  زین  ییآشنا  یِبایز

 (.Nietzsche, 1385: 90-91. )شنبود قانون  یفراسو در  آن،  از بهتر ای است  کس نیترقدرتمند

ا  چهین م  تأکیدعبارت    نیدر  قدرت  به  معطوف  ارادۀ  که  کس  تواندیدارد  سو  یهر  به    ییرا 
طر  تیهدا از  که  قو  قیکند  جامعۀ  چنان  ه  یایآن،  که  شود  مجازات    گاهچیساخته    ا ی به 
ا  یازین  گرانید  رساندنِبیآس و  مساو  نینباشد  خومعادلِ    و  رحمت«»با    یرا  بر    ش« ی»غلبۀ 
از مفهوم    چهین  دۀیتحققِ ا  توان یرا م  تیوضع  نی« است. اییبایزآنچه به نظر او »  . همداندیم
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عمالِ ظالمانه  ا منبعِ شرّ و    تواندی»م»ارادۀ معطوف به قدرت« دانست؛ هرچند در نظر اول آموزۀ مذکور  

را از    عق ؛ چراکه ]از قضا[ قدرت نه تنها  ستینبودنِ ذاتِ قدرت  مذموم   یبه معنا   لزوماً  هیاول  صورتِ   نیباشد، اما ا

، قدرتِ رحمت   رون یهم از ا  .(Kaufmann,1974.194)  بخشد«یبلکه به آن قوت و شرافت م  بردینم  انیم
  ی آموزۀ »ارادۀ معطوف به قدرت« را در مقام  زین  چهیاز شرافت و نجابت است و ن  یخود صورت

  یِ و وجوهِ منف  هیاولصورتِ    اواگرچه    رد؛یگی در نظر م  گرانیعمالِ ظلم بر دابالاتر از خشونت و  
آن است   یسخن به معنا  نی ا  اما.  ستین  تفاوتیها بو نسبت به آن   کندیم  قیتصد  زیقدرت را ن

 ِ آن متاب و تح در انسان دارد که بتواند    ینگرش  جادِیدر ا  یفلاسفه، سع   گریکه او، برخلافِ د
خشونت) باشد  (اراده  بارِ صورتِ  داشته  حق  را   تمامِ  با  هست،  که  گونهآن  سراسر  را،  شیخو  قتِیو 
هرگز    چهیحال ن  نیدر ع  .ابدیدر  ش،یهایبزرگ   و  کمالات  تمامِ  با  نیهمچن  و  هایکاست   و  هایکم

  ی سازعمالِ قدرت، آگاه اصورِ    گونهن ی و صرفاً نسبت به ا  کندینم   دییظلم و سلطه را تأ  ایخشونت  
دانست بلکه    یگررا در زمرۀ مشوقانِ استبداد و ستم  چهین  دیو نبا  توانینم  رونی. هم از ادینمایم

و فلسفۀ  هرگونه    یاساساً  خشونتا با  مگر    یعمالِ  است،  تضاد  و  تعارض  و  ادر  فشار  عمال 
 قتی. در حق(شیبر خو  یِکوشو سخت  یریگسخت   یعنی)کوش هستند  که سختآنان  یبرا  یریگسخت
ن م  نیا  یِمناد  چهیکلامِ  انسان  که  است  با    تریقو  دیبایسخن  را  قدرت  باشد که  آن  عمالِ  ااز 

  د یگویسخن م  بردگانو    سروراناز اخلاقِ    یگاه  کهنیمحقق کند و ا  گرانیبر د  خشونت و ستم
اَشکال  ایعمالِ خشونت  ا  یهاصورت  آنکه   ایو   مقامِ  را در  استثمار  ارادۀ معطوف به  از    یسلطه و 

خود،    ۀدرجیکه در اعل  دارد  یازهیآن غر  فِیتوص  یبرا  یصرفاً جنبۀ ابزار  شناساند،یباز م  قدرت
بر خو  یعنی غلبۀ  »اَبَرمرد«،  مقامِ  اعتلا  شیدر  گوزندیم   رقم  را  یفرد  یو  اعتلا    یی.  هر    ا یدر 

نوعفراشد چ  ی،  و    عنوانِ به  را  چهین  سخن  آنکه  از  شیب  سبب  نیهم  به.  دارد  وجود  یرگیغلبه 
 و  یانسان  ساحتِ  به  دیبایم  م،ی کن  افتیدر  یاستعار   و  یلی تمث  یانیب  ای  یکیزیمتاف  یقتیحق
  اصالتِ   به  قول  ،یهست  گونۀانداز چشم  قتِیحق  به  باور  ضمن  که  او   خاص  لسوفانۀیف  نگاهِ  ازالبته  )  یو  یِپژوه روان

 . داشت توجه (دارد نسبت

 گیری جهینت. 5
و ضرورت در امکانِ    تیبا هرگونه قاطع  یمخالفتِ و  نیو همچن  چهین  انِ ینوعِ ب   ِیهرچند به دل

اما به    دینمایدشوار م  یاز کلامِ و  جهینت  کی  یِو استنتاجِ قطع  یینها  نِییمعرفت کماهو حقُّه، تب
  ان یب  چهیمفسرانِ ن  یهامقاله و استدلال  ن یبر اساسِ هدفِ ا  آنچه موضوع و باتوجه به    یاقتضا
از    شناسانهنروا  و   یاستعار   ، یکیزیمتاف  رِیتفس  سه  انِیکه اولًا از م  افتیدر  توانیاکنون م  د،یگرد

تفس قدرت«،  به  معطوف  »ارادۀ  ن  شناختیروان  رِیآموزۀ  کلامِ  تفسموجه   چهیاز  دو  از     ِ یبد  رِ یتر 
مثابۀ موضوعِ فلسفه و اخلاق،  احوالاتِ او به  وبر »انسان«    زیاز هرچ  شیکه بچرا  د؛ینمایم  گرید
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سو  دارد،  تأکید از  »چشم  شتریب  یِخوانهم   یدلبه    گرید  یو  مقامِ    «ییگرااندازبا  از    یکیدر 
   یدل  نیبه ا  گر،ید  یسوتر است. از  سازگار  یو  یِبا نظامِ فلسف  چه،یارکانِ فلسفۀ ن  نیتریاساس

تفس دو  استعار  یکیزیمتاف  رِ یکه  تفس  یو  به    در   یتراعتبارکم  تِیسند  از  شناختیروان   رینسبت 
در   «انداز»چشم  دۀیا  اساسِ  بر  آنکه  از همه  ترو مهم  برخوردار هستند  چه،ین  آثار  تِی رسم  و  شهرت
اراده به   فروکاستِ  داده است،   یرا تشک  یآثار و افکارِ و   یاز ارکانِ اساس  یکی  که  چهیفلسفۀ ن

  هرگونه   نقدِ  به   گوناگون   یانحا  به   و  صراحتاً  که  است  یاهفلسفبرخلافِ    یلیتمث  ای  یذات  یامر
م  در  ینگرجوهر  و  یانگارذات جهان«  اساس   .پردازدی»شناختِ  این  در   که  شودیم  جهینت  بر 

در افقِ    چراکه   .دانست  توانیعمالِ اراده نما  ۀ یمافراتر از دست  یزیرا چ  قت«ی»حقاندیشۀ نیچه،  
  ی و »شناخت« جا  شودیعمال مامن« توسط اراده بر جهان    یانداز است که »رأ چشم  گونۀریتفس

   .دهدیم  ر«یخود را به »تفس
دلا   نیهمچن تفس  در که    یلیبا  ن  رِیبابِ  نزد  در    چه ی»قدرت«  موجود  اشکالاتِ  شد،  ذکر 

  توس    از   ز یپره   یدل و  مطرح  قدرت«  به   معطوف   »ارادۀ   آموزۀ   از  یاستعار  و  یکیزیمتاف  یهاریتفس
نگرش،    گشت؛   روشن  ریتفاس  دستنیا  به هردو  ذات  ایچراکه  به  فرضِ  یانگارمنجر   جوهر  و 
و    روی عمالِ نا کلمه و صرفاً    یااستعاره  یقدرت را در معنا  آنکه   ا ی  شودیقائ  م  ی هستِ جهان  یبرا
به    که  ی حال   در.  دینمایم  یتلق  یمند زور  شناختی روان   رِیتفس  ز ین  و  چهین  ییگرااندازچشم توجه 

وارد    یاساس  انتقاداتِ  ر،یتفس  دو   آن  هر  به  نسبت  تا  شودیم  سببآموزۀ ارادۀ معطوف به قدرت،  
باور به نتایجِ آغازین و صورت  دیآ های متعارض با »اخلاق« در تحقق ارادۀ معطوف به  و ضمنِ 

 آنکهها اذعان داشت. حال  مبرّا بوده و صرفاً نسبت به وجودِ آن  قدرت، از تأیید و طرفداری از آن
ابتدا بر    ن،شداخلاقیباید برای  می  عینی و متداولِ کلی  اخلاقِتر از  برای رسیدن به مقامِ متعالی

اراده اندازِ ای مقتدر و معطوف به قدرت بود. در این احوال، چشماحوالِ خود تسلط یافته و واجدِ 
اراده، چشم  خواهد    ناظر بر خویش  اندازِ قدرت است ولی پیش از هر افقِ بیرونی،موجودِ صاحبِ 

 ,Nietzsche)  تنایی ندارداعهای وی ورزیها و کیندیگری و دسیسه جا که حتی در برابر بود، تا آن

1385: 90-91). 
را    آن  آنکه   زا  شیب  تا  است   لازم  دیشا  چهین  ییِگرااندازچشماز    ترحیدرکِ صح  یبرا  یبار 
  ی تقرّب به هست  قِیطر  یبه معنا  ،میکن  یتلق  یمنطق  یِشناس معرفت   ِ یدر مقامِ بد  یعلم  یاهینظر
  آنکه از    ش یاو ب  یعنی.  آورد  نظر  در گرددیم داریپدبر إعمالِ ارادۀ من،    ی مبتن  ا یکه بر من    چنانآن

 یِهست  به   تقرّبِ  یبرا  یرا راه  یزندگ  ای  در جهان  ستنِیز  قِیطر جهان را از سنخِ معرفت بداند،  
 یبرو فرمان  یدهفرمان که به    یندیاز فرا  ریتفساست که به زبانِ    رونیو هم از ا  پنداردیم  جهان
 . ندیگزی را بر م ارادۀ معطوف به قدرت ِ دارد، نام  یشتریتشبّه ب
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معطوف   ارادۀ  رِیتفس  قِیاز طر   چهیفلسفۀ ن  ترحی صح  افتِیمقاله ضمنِ در  نیدر ا  یاصل  پرسشِ
ا  ایدانستن    یبه قدرت، اخلاق  با توجه به تعار  لسوفیف  آموزۀ  نیندانستن  موجود از   فِیاست که 

  ی به »قدرت« در معنا  اگرچه  چه،یکه ن  شد  تافیدر  تیدر نها  ،یاراده در فلسفۀ و  زیاخلاق و ن
حتا  یعنی  آن،  ۀیاول و  زور  عل  یعمالِ  برا  گران،ید  ه یخشونت  را  آن  و  دارد  اراده    تحققِ  یباور 

در مورد او صائب    توانینم  را   یخواهخشونت  ای  ییجوسلطه    ِیاز قب  یاما اتهامات  داند،یم  یضرور
  مقرر   آن  نِینخست  و  نازله  مراتبِ  در  صرفاً  را  قدرت  تحققِ  از  سطح  نیا  چهین  که  چرا  ؛دانست

موافق    قدرت  به   معطوف   ارادۀ  تحققِ  یِعال  سطوحِ  در  یول  داندیم علاهرگز  خشونت    ه یعمالِ 
نداده   یجا   ش،یخو  یِآموزۀ اخلاق   نیترو ظلم را در قاموسِ مهم  یکامگنبوده است و خود  گرانید

  سخن   قدرت  به   معطوف ارادۀمفهومِ    ضاحِیا  ی آموزه برا نی است؛ بلکه کاملاً برعکس، او صرفاً از ا
نها  رانده در  قدرت  ا  یفراسواخلاقِ    ،به صراحت  ت یو  نوعمالِ  ندهدیم  دی را  اص   در  از    چه،ی. 
  گران ید  و  خود   به  نسبت  بودن،  قدرتمند  نِیدر ع  که  استمقتدر    چنانکه    کندیدفاع م  یاجامعه

و   کندیم  رفتار  یمهربان  و  محبت  با،  (انگاردی م  ش یخو  به  معطوفِ  و   ش یخو  همچون  زین  را  هاآن که  )
که در آن افراد به   یاخود است. آن جامعه  نِیافراد و قوان  یو ارتقا  شیغلبۀ بر خو  یِهمواره در پ

از    یعنی  اند،دهیرس  یاخلاق   یِاعلا   ساحتِ فراتر  ساحتِ  تنبآن  و  راستا هیمجازات  در  و   ریخ  ی، 
م  گریکدیبه    رساندن رقابت  جامعهکنندیباهم  آن  توسط  یا .  ممردابَر »    که  برپا    ن یا.  گرددی« 
. لذا  شد نخواهد دچار یاخلاق  یهاآشوب روداریگ در رونیا از هم و است چهین دئالیا جامعۀ همان

اوست، خود   یِو اجتماع  یفرد  یهاجهت که مربوط و منوط به انسان و رفتارموضوع، از آن   نیا
اهم  یگرید   یدل اولو  تیبر  آموزۀ روان  رِیتفس  تِ یو  از  ن  ارادۀ»  شناسانه  قدرتِ«  به   چهیمعطوف 

 .گرددیقلمداد م
  به  معطوف  ارادۀ   آموزۀ   از   شناختی روان   رِی تفس   به   توجه   با   چه ین   گذشت،   که چنان   و   ب ی ترت  ن ی ا   به 
 است ی زی غرا  برابرِ در  و  ی درون یها ضعف  با  مواجهه  در  قدرت  زۀ ی غر  ی اعتلا و   ارتقا  صدد  در  قدرت، 
در ساحتِ   ی عنی  تر، ی در مقامِ بالاتر و متعال   و   پرورانند ی را در انسان م  داشت خوار   و  ر ی تحق  به     ی م   که 
بر   در   ز ی رحم و شفقتِ از سرِ قدرت را ن  گران ی نسبت به د   ی و حت  ده یگرد   ش ی معطوف به خو   ، انسان ابَر 
 معطوف  ارادۀ   آموزۀ   که   ی اخلاق  هرچند   ؛ دانست  ی اخلاق  ضدِّ  کردِیرو   د ی را مؤ   چه ین   ن ا تو ی نم  لذا   ، دارد 
 اخلاقِ   ی عنی.  است   ی و  جامعۀ   متداولِ  و   مرسوم   اخلاقِ  با   تعارض   در   کاملًا  دهد ی م   د ی نو   قدرت،   به 
و   ی توزن ی سراسر از روحِ ک   او  نظرِ  در   که   است   ی کنون  اخلاقِاز    تر ی متعال  ی اخلاق   دهندۀ د ی نو   چه، ی ن 

 ی هاشه ی به اند  چه ی ن  ارادۀ معطوف به قدرت گرش، آموزۀ ن  ن ی شده است. در ا  ی منتش  ی حقارت و زبون
اخلاقِ   ی قی تطب   یِدر خصوصِ بررس  شتر ی ب  ی هاکه امکانِ پژوهش   دی نما ی م  ک ی نزد   اری انسانِ والا بس 

که   سازد ی را فراهم م   ی اخلاق اسلامو    ی فلسف  ی ها در آموزه   ی( متعال ) با انسانِ کام     چه ی مرد« ن »ابر 
 است.  نه ی زم   ن ی در ا   ی گری د   ی هامقالات و پژوهش   ازمند ی توجه به آن ن 
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ن  یهاریتفس  یبرخ   یتحل  و  یانتقاد  ینگرش  با   که  مقاله  نیا فلسفۀ  از    چه یمعتبر و مشهور 
روشن  د،یگرد  نیتدو شناختِ  هدفِ  آگاهانهبا  و  ع  یترتر  در  و  مهم  فلسفۀ  با    حالن یاز  همراه 
پ  مِیمفاه و  نو  یلسوفیف  دۀیچیدشوار  زعمِ  به  پ  شیب  سنده، یاست که  کنون  شیاز  ما    یِدر جامعۀ 
 نمود. را جستجو  یو شۀیاند جِیثار و نتاآ توانیم
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