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In first part of this article, we ask after historical and philosophical 

underground of metaphor. This underground is accentuated when we set the 

stage for a contrast. This contrast come to the fore as we notice the 

concordance between philosophy and metaphor-construction in Aristoteles 

and the discordance between Critical philosophy and Surrealism. Radical 

metaphor tries to resolve this discordance. Cassirer put metaphysics, 

metaphoric and metabasis together. Metaphors that are made through 

committing metabasis are very conditions of theoretical-conceptual thinking 

and make this possible. Metabasis that’s come from one of the Aristotle's 

prohibitions, means jumping from one genus to another one. So, we run 

through this thesis with the help of our Ariadne's thread, say, Leibniz's 

principle:  Natura non facit saltus. Classical Aristotelian metaphors are of 

analogical nature and meet with the Leibnizian principle. But surrealism 

brings about metaphors that transgress this Leibniz's principle. Cassirer 

resolve the problem with relocating Kopernikanische Drehung in his 

philosophy of culture. Language creates radical metaphors. Jumping from 

part to whole is the very basement that makes possible grasping the world in 

an integral, aesthetical view, no matter this view may distorts the reality 

because this view is of innate standard. We distinguish between to meaning 

of Radical metaphor and proceed: Radical metaphor as fundamental 

metaphor and Radical metaphor as radically different metaphor.  
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What is the fundamental role that metaphor plays in philosophy? "Fundamental" adjective here 

describes the role, that cannot be reduced to some important aspects mentioned in epistemological or 

cognitive science. So, this question comes to the fore: how can we proceed to answer? Shall we let the 

horizon display itself? If we do so, then horizon of construction draws our attention and a 

discontinuity reveals itself.  

Aristotle, first systematic founder of metaphorology, put theory of metaphor in tradition of analogy. 

Analogy, a Pythagorean and mathematical concept, seeks middle points in a series: 8-6=6-4. So, we 

can construct a series with the help of analogy. So were the metaphors that made according to analogy. 

These metaphors are made up when we set a proportionality: relationships that is always in the same 

ratio. Then in ancient philosophy there emerges an ur-compatibility between philosophical worldview 

and theory of metaphors and the way through which we make up metaphors. All that is the case, act 

according to Leibniz's principle: Natura non facit saltus and this principle must be included 

whenever we create a metaphor. This ur-compatibility collapses and metaphor breaks away from tight 

hold of analogy. What is called Surrealism is Casus belli.  

Surrealism brings about metaphors that transgress this Leibnizian principle. According to 

conservative rhetoricians like Richards, Surrealism puts any of two things together, no matter what! 

this definition is very helpful. Even this definition is Ariadne's String. Surrealism with its bizarre 

metaphors does not meet Leibniz's principle. Here we reach to the point that a discordance reveals 

itself. If we take a look at Kant, this discordance comes before our eyes with clarity. Kant makes 

Übergang/crossing a philosophical terminus in his schematism. We can cross the line between Reality 

to Nothingness only gradually. Kant places this kind of continuity-based Übergang at the core of the 

discipline of pure reason: no matter how long we continue to stretch the chain of conditional sequence, 

we cannot jump to the unconditional: this is μετάβασις εἰς ἄλλο γένος. Here Kant links himself to 

Aristotle. μετάβασις was prohibited in Aristotle's logic and physics. This prohibition continue itself 

incessantly up to the modern philosophy. This is a crucial point and we are lucky Kant gives us the 

toehold: Surrealism emerges and throws away analogical metaphor, but philosophy still holds on and 

sticks to the traditional patterns of construction. This discordance must be resolved.  

Radical metaphor is a new coining that claims to reconciliate Kant's Copernican revolution with 

Surrealism and so try to ground the basis for new concordance. Radical metaphor, metaphorically, is the 

basement upon which we erect the structure of knowledge itself but, this time, with a single push that 

may be contradictory to the construction-patterns that dominate philosophical terminology.    Radical 

metaphor is a key term in Cassirer's philosophy that brings the fundamental place of metaphor in 

philosophy to the light. distinguishing between two meanings of metaphor we run through this thesis.  

First meaning is that radical metaphor is fundamental metaphor that translate the invaluable, 

beautiful Being to the profane, banal Being that surrounds us. this is a fundamental, colossal 

translation that precedes our theoretical thinking. "To realize" this translation, is "to committing 

metabasis", say, proceeding saltatory. we say tree, at same time as if we say God. this is the same 

paleonomy: metaphor. Here, committing metabasis acts like Occam's razor. Metabasis is a jump from 

unknowing realm to knowing one, but that does not mean creation another world, but metabasis take 

the same everyday world surrounds us, as demonic, godlike world. According to Cassirer:  

Indeed, even the most primitive verbal utterance requires a transmutation of a certain cognitive 

or emotive experience into sound, i.e., into a medium that is foreign to the experience, and even 

quite disparate; just as the simplest mythical form can arise only by virtue of a transformation  

(Umsetzung) which removes a certain impression from the realm of the ordinary, the everyday 

and profane, and lifts it to the level of the "holy," the sphere of mythico-religious "significance." 

This involves not merely a transference, but a real μετάβασις εἰς ἄλλο γενος; in fact, it is not 

only a transition to another cate- gory, but actually the creation of the category itself 

(Cassirer,1964: 87-88)1. 

 
1. According to Susanne Langer English translation.  



The Fundamental Place of Metaphor in Philosophy Reflected Upon by Different …  31 

We can call Umsetzung, transference of ontological significance of a thing. The parallelism that 

Cassirer set between his doctrine and Usener's doctrine is enlightening. Every confrontation that come 

upon Anthropos, can be an experience of God. When time as fate, rushes upon us, and we surrender 

ourselves to a phenomenon that horrifies, we bring about a voice, WoW, and name All. Jumping from 

a single ghostly appearance to personal god and to All is possible, because metabasis is allowed at the 

beginning. This is a very condition that make knowledge possible. But Theoretical concepts cannot 

cure this crisis of naming.  

Second meaning of radical metaphor says that this kind of metaphor is radically different from 

conceptual- theoretical thinking. In the latter we seek only the sameness of rules. Classical physics 

says that rules of physics are of Invariant character. Meaningless are those saying like right or left 

according to conceptual thinking. In contrary, concepts like right or left are crucial for metaphorical 

thinking. This radical difference can be summarized in terms of principle of pars pro toto. conceptual- 

theoretical thinking, takes pars and toto totally different, none of them can be predicate for the other. 

But metaphorical thinking Thak them as same concept, So here we can say part is all. 

All that we said are possible because language can bring everything together. Before that 

categorical thinking assumes a distinctive status, language in his freedom, creates categories 

themselves. A single word can bring to our mind many things in far-fetched way. This a language that 

takes root from culture. Culture is possible, because the metababsis is possible. Language with a single 

step, can throw light upon world and makes All visible.  

In the end, we must recall Aristotle again. Aristotle tried to remove every metaphorical element 

from metaphysics. This is what Werner Jaeger in his monumental work called critical aspects of 

Aristotle metaphysics that are based upon kind of katharsis. Now, with the help of metabasis, we can 

see the world godlike, and immerse ourselves in beatitude.  It is very clear that here we call up kind of 

ecstatic platonic life that is united with exact knowledge of ideas. Kopernikanische drehung here 

support the metaphor making that takes place in culture, language and myth. Metabasis is allowed 

because we don’t have to pass our metaphor and language-mythical categories to the norms of 

concepts. We commit metabasis, create a world with single push. "To create a world" means 

aesthetical grasping of All and this comes very after committing metabasis: Taking Ecstatic life like 

primitive cultural life into account, leave critical Aristotle behind and back to Plato, take beatitude 

fundamental product of radical metaphor.     
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شود. این زمینه با طرح تقابل دو زمینه پر تاریخی و فلسفی طرح استعاره پرسش می  ۀدر بخش نخست این مقاله از زمین
ئالیسژژد در رو سورویژژ ه فلسژژفۀ کانژژت   )بهشود: تقابل سازواری استعاره و فلسفه در ارسطو و ناسازواری فلسفه  رنگ می

رادیکژژال   ۀاری را به سازواری برساند. کاسیرر با طژژرح اسژژتعارزو کوشد این ناسارادیکال می  ۀدوران مدرن. مفهوم استعار
دهد. متافیزیک حاصل متافوریکی اسژژت کژژه بژژود برزمژژده از می متافیزیک، متافوریک و متاباسیس را کنار یکدیگر قرار

ارتکاب به متاباسیس، یعنی گذشتن از حد یک جنس به جنس دیگر است. این متافیزیک، متافیزیکی اسژژت کژژه ه ژژان 
کند. برای الوهی دیدن جهان باید جهش کرد و طفره رفت، ه چنان که رو را وجودی الوهی تلقی میپیش  ۀوجود روزمر

شود، نیستی طبیعت دچار طفره ن یرو توجه به اصل لایبروید. از اینکنید و طفره میئالیسد جهش میرست در سوردر
سابتند. اما نیتسی را برزورده میو لذا اصل لایبمبتنی بر م اثلت بودند  های ارسطو  سرنخ ما در این بحث است. استعاره

رادیکژژال را درون  ۀکند. کاسیرر برای حل این ناسازواری، اسژژتعارخطی میهای بود از این اصل ترئالیسد با استعارهرسو
کنید، و بود کل را در رادیکال از جزء به کل جهش می  ۀکند. ما از زن رو که در استعارپاراداید گشت کپرنیکی طرح می

کژژار درون فرهنژژگ گژژزا بینید، ه واره گشوده به کل هستید و این بدان سبب م کژژن اسژژت کژژه زبژژان  بود جزء می
انژژدازی بژژرای مژژا گژژرد زفرینند و هسژژتی را در چشژژدها را میها بود، مقولهسازد و این استعارههای رادیکال میاستعاره

مثابژژه رادیکژژال بژژه»رادیکژژال: یعنی  ۀاندازها در بود زنهاست. این مقاله با طرح دو معنژژا از وا این چشد  ۀزورند. سنجمی
 برد.این بحث را پیش می «مباین مثابه کاملاًال بهرادیک»و  «بنیادین
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 1مقدمه . 1
مفهوم اصل  در  باستان   ایوا هو    استعاره،  رتوریک  منسوخ  دانش  و  ارسطو  به  که  است  کهنه 

  یی معنا معادل ه انتوان ن ی ،فه ندمی وا هدر دوران مدرن از این  را که زنچهالبته  .2گرددبازمی
  فن شعر . ارسطو در کتاب  اندیشیدبه زن می  فن بطابه  و    فن شعرهای  کتابکه ارسطو در    گرفت

می تعریف  چنین  را  ،  µεταφορὰ δέ ἐστιν ὀνόµατος ἀλλοτρίου ἐπιφορὰ  کند:استعاره 
انتقال    هر  یعنی بدین استعاره،  که  است  وا ه  کار یک  به  اصلی  معنای  از  غیر  معنایی  در  ترتیب 
ارسطو،  د  . :1457b (Poetics(  3رود می مفسران  زرایندر سنت   استعاره   عام   ۀمؤلف،  4کلام  ۀ صفت 

برابر   در  را  زن  که  متداست  می  5اولنام  Blumenberg/Haverkamp, 2013: 256-)  دهدقرار 

ارسطویی    . 257 تعریف  جابنابر  به  شیو  یما  متداول،  گفتن  بر    ۀسخن  را  سخن  از  دیگری 
به جای   های چیزهای دیگر به موضع سخن بویش است، مثلاًزوردن نام نید، که مبتنی بریگزمی

در ارسطو به چهار  انتقال    .ایستاده است  یگویید کشتاندابته است، می  زنکه بگویید کشتی لنگر
نوع یا    جانب  ، یا از نوع به   7جنس   جانب  یا از نوع به   6نوع  جانب  گیرد، از جنس به نحو صورت می

اساس   فن    .8م اثلت بر  و  بطابه  سنت  در  بعدها  استعاره  از  ارسطویی  تعریف  با این  شعر 
تحولاتی که بعدها از سرگذراند،   ۀاستعاره با ه هایی بدل به تعریفی کلاسیک شد. اما  دگرگونی 
ه واره ها بود، یعنی  جایی میان نام ، یعنی برقراری نسبت و جابه هااین وی گی   ۀدربردارنده واره  

نام در حرکت است ذهن میان دو    م کن بوده که در طول تاریخ استعاره را چنین تعریف کنید که 
  .9گویدمی نیز گوید و در عین حال ه ان دیگری را و یکی را به جای دیگر می

 
 SuMهای ابتصاری  دو کتاب از کاسیرر را با نشانه اید.پاراگرا  بسنده کرده  ۀ. در نقل قول از ارسطو و کانت به ذکر ش ار1

= Sprache und Mythos    وMSK = Mythos, Sprache und Kunst  که مشخصات کامل زنها در    ایدذکر کرده
 هایی است که به زنها ارجاع داده شده است. ابتصار مربوط به ستون مربوط در دانشنامه  Spبخش منابع زمده است. ه چنین  

برای:    HWRhو     HWPhه چنین   است  ابتصاری  علائد  ترتیب   Historisches Wörterbuch der به 

Philosophie  و .Historisches Wörterbuch der Rhetorik. 

را  .  2 استعاره  هاورکامپ  میمی   paläonymزنسلد  که  »دیرینهنامد  به  را  زن  برگرداند  توان  وا ه« 
.(Blumenberg/Haverkamp, 2013:199) 

پوشاند و  ای را مینکته  ἐπιφορὰ و µεταφορὰجای    ترتیب به  استعاره و انتقال به  ۀالبته در این جا معادل قرار دادن کل  .3
بربی این تعریف   روایناند. از  جاکردنجابهبه معنای    phereinترکیبی از    یونانی هردو  وا گانزن این است که هر دوی این  

 دانند.میارسطو را ه انگویی 

4. Κόσμος 

5. κύριον ὄνομα  یا اسدSubstantive 

6.  pars pro toto یا جزء به جای کل. 

7 .totum pro parte  .یا کل به جای جزء 
 

8. Analogie 

کند که استعاره قس ی از مجاز است که  این عبارت مهد را از بربی محققین ذکر می  لغتنامهدر    دهخدا در مدبل استعاره   9.
 به ادعا کنند. در زن مشبه را عین مشبه
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ه واره در بلکه    ،حدود به یک صناعت ادبی ن اندهیچگاه م  استعاره به معنای کلاسیک زن
اما مقصود ما در اینجا    .1اندشناسانه و فلسفی زن اشاره کردهطول تاریخ اندیشه به وجوه شنابت

ای له ئکاسیرر نیست، بلکه ما بحث بود را در چارچوب مس  ۀهایی در اندیشبرش ردن چنین وی گی
  کوشید پاسخ کاسیرر دهید و میمیان معاصرت فلسفه و بحث استعاره قرار می ۀکلی پیرامون رابط

 ارزیابی کنید.   به زن را

 ه: تأخیر فلسفه از استعاره  ئل طرح مس. 2
سابتن استعاره روی داده است.    ۀکه در شیو  جستجو کردرا باید در تحولی    ایرابطهفهد چنین  
است. اول ان   تداعیعطف و    ۀهای کلاسیک، وجود رشتضروری استعاره در نظریه  ییکی از اجزا

این اصل فلسف  ۀضرورت وجود رشت به  را  باز میلایب  ۀ عطف و تداعی  گرداند که مطابق  نیتس 
هیچگاه    Natura non facit saltusزن:   طبیعت   :Ulmann,1967)  شودن یطفره    دچاریعنی 

گویید که چنین میاست،    م اثلت  در نوع چهارم استعاره در ارسطو که استعاره بر اساس   . 211
توان غروب ع ر بواند،  نسبت غروب به روز، مانند نسبت پیری به ع ر است، و لذا پیری را می 

  . (HWRh, Sp:1105)شود  بر اساس م اثلت سابته می«  مفهوم پایان یک دوره»یعنی در اینجا  

ازاین  پل   ،رواما  برپاکردن  نیازمند  ه واره  سابتن  و  این  یعنی  ستونها    سابتن روشنها، 
ای تشکیل هربار که استعارهدر اینجا  یعنی  اید.  اندازی بود که استعاره را از منظر زن سابتهچشد
مفهوم جامعمی  ،شدمی با یک  نسبت  توانستید  برقراری یک  بردارید:    و  استعاره  غرابت  از  پرده 

نطف است  ۀبواب،  زیرا  بیداری  هر،  نطفه،  و  بالقوه   بواب  مفهوم  دو  بالقوه  مفهوم  اینجا  در  اند. 
استعاره طر   دو  نهادن  هد  کنار  که  است  مجامعی  و  مستعار  یعنی  می  ستعارله،  توجیه   کند. را 

به یک  ب انند، بلکه باید در ادامه    استعاری  نهایتتوانستند در  های استعاری ن یترتیب گزارهبدین
این سنخ از استعاره که ه واره مفهومی جامع دو طر    .زمدنددرمیلوگوسی محض    نهایی  وضع
م اثلت   . بود  سازگار  ارسطویی  ۀ جهان و فلسف، با سابتار  دهدپیوند می  به هد ای  را مانند رشته  زن
و    Analogie  یا پیوستگی  ضامن  اینجا  سابتندر  مفهوم  با  پیوند  پای  در  یک    گیریشکل   ۀ بر 

 غایت استعاره پیوند با تلقی ارسطو از    تأکید بر سلسله و نسبت در.  2طفره بود   م انعت ازو    سلسله
بود. در نتیجه طبیعت   یا بهگویی  سخن   ۀیافتن به زرتدستارسطو    ۀ اندیشدر    . این غایتبود  نیز

 
ابعاد را در ارسطو مورد  بهتاریخی بطابه    ۀدانشناماشاره به این ابعاد بود ارسطو است.    ۀمشهورترین ن ون  .1 طور مفصل این 

 .HWRh, Sp: 1107ff) :دهد. )بنگرید بهبررسی قرار می

2.  Analogie  توانستید بنابر ترتیب می؛ بدین 4-6=6-8  هایی پل بزنید، مثلاًای میانین بود تا زنکه میان فاصله تعیین نقطه
از   نسبت  میان    4  به   8یک  این  در  و  نقط  6برسید  می  ۀ یک  عکس  به  ه چنین  بود.  بهرهواسط  با  از  توانستید  گرفتن 

Analogie سلسله بسازیدیک ترین عضو زغاز کنید و از کوچک(HWPh: Sp 214)  . 
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را لحاظ    باید  استعاره استعارهکردمیحد وسط  نام  ؛ یعنی  بسیار    ۀدر میان  بود زن هد  انتقال  امور 
، یعنی نه زنکه دو طر  استعاره بسیار شبیه به یکدیگر باشند و نه در نهایت  مشابه و بسیار غریب

استعاره در دوران  رود.  از دست می  واریسازدر دوران مدرن این    .(Kotarcic,2020:177)  دوری
علد بطابه  مدرن   دانش ندان  نگاه  نقطاز  قید  را  تدریج بود  نظر    ۀ به  به  است.  رها کرده  عطف 

استعارهمی را  زنها  که  استعاره  از  سنخی  در  که  میرسد  فاحش  یا  جسورانه  چنین ،  بوانیدهای 
م رخ  محافظهدهد.  ی گسستی  دیدگاهی  با  ن ونرسور  ،کارانهریچادرز  را  برتون  زندره    ۀ ئالیسد 

دو چیز است    ۀئالیسد، استعاره مقایسر. مطابق دیدگاه سور1بواندهای فاحش میاستعاره  ۀبرجست
ای فاحش و ناگهانی است  دوری از یکدیگراند یا کنار هد نهادن زنها به شیوه  ۀکه در منتها درج

(Richards,1965: 123)گزاره در  سو.  بدون   استعاره  ،رئالرهای  گویی  که  است  جسورانه  چنان 
  است   کوچه باغی»  :که  این شعر سهراب سپهری  ، مانندشودگونه مفهوم جامعی محقق میهیچ

،  پذیرفتندهایی را ن یرو چنین استعارهدانش ندان بطابه به هیچ  .«سبزتر استبواب بدا  که از  
  زدن  ها وسابتن که ه واره نیازمند برپاکردن ستون  استعاره  جای دادن چنین تعبیری در افق  زیرا
ای جهش میان دو چیز ناه گون بدون هیچ واسطه  در اینجا  گویی  .دشوار استکاری  هاست،  پل

 او  ۀها در فلسفشاکلهبخش و  کانت ۀدر دوران مدرن با فلسف کاریتصور چنین  . دشواریایدکرده
فلسف  رسد.می  بود  نهایتبه   وا   ۀدر  برای    ،یا گذر  Übergang  ۀکانت،  را  ما  است که  سرنخی 

ها بدل به یک  شاکلهبخش  در    . این وا ه دهدنقادی یاری می  ۀوستگی در فلسفدرک اه یت پی
می کتاب  .   Knittermeyer,1946: 268)  شوداصطلاح  در  محضکانت  عقل  چنین    B183  نقد 

 ۀدر مرتب حس. وبیش پر کند زمان را کد تواند به درجاتدارای درجه است و می حس که گویدمی
واقعیت یعنیسلب  درجنیستی،    ،  است.  ۀدارای  به  روازاین  صفر  مراتب صرفاً  طی  با  و  تدریج 

کانت نیست.   ۀجزئی در فلسف  ۀگزاریک  این صرفاً  اما    کرد.  «گذر »توان از واقعیت به سلب  می
در صورت گذر،  یعنی  اصطلاح،  طریقاین  از  کانت  کلی  مه ی   نیز   بویش  فلسفی  ۀبندی  نقش 

 مثلاً یک پرش،    نه  گذر  مقصود ازگوید که  چنین می پس از مرگش،    ۀ در زثار منتشر شداو    ارد.د
،  عبور لازم است  یکبرای گذر  ، بلکهاست یک گام... در روندی م تد نهروی یک دره،  پریدنی از

از    بتوانید  تا  را داردیک سابت ان متصل باص    یاقتضاها، که  پل   ۀبه واسطعبور  توان گفت  می
    B811  کانت در در به علاوه    . (Knittermeyer,1946: 266)  یک قل رو به یک قل رو دیگر بروید

گوید  این فقره میدر    و  زندمفاهید گره میکنار هد نهادن  اصل پیوستگی را با بحث از    نقد اول
توان از یک مفهوم به  م کن است. این یعنی ن ی  ۀدر شنابت استعلایی تجرب  «ریس ان کار»  که

 
ئالیسد صرفاً فرزند برتون نبود و زندره برتون  رگوید سوررئالیسد فردیناند زلکیه میرپرداز مهد جنبش سو. البته چنانکه نظریه 1

 . (Alquié:2) نیز چنین دیدگاهی نداشت
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اینجا طفره راه ندارد  «جهید»مفهوم دیگر   اینجا زن    ۀتجرب  .و در  و زن پلی    امر ثالثم کن در 
ن  ای  B487در    عقل  هایتعارضدر  در نهایت کانت    دهد.است که مفاهید را کنار یکدیگر قرار می

رابطه با استعاره دارای   فهد وضع تاریخی فلسفه در  کند که به لحاظه را با عبارتی بیان می ئلمس
فراوان  او  یاه یت  فقره  است.  این  می  ایگزاره   در  بیان  زن ارسطویی  مطابق  که  فراجهیدن    کند 

سلسل از  سلسلعلت   ۀیکباره  یک  به  تجربی  نامتناهی  هستی قمع  ۀهای  یک  زن  سرزغاز  که  ول 
است   گذر  μετάβασις εἰς ἄλλο γένοςضروری  دیگر    از یک جنس  یعنی  این  .  استبه جنس 

در   داشت  ارسطو    ۀاندیشگزاره،  کاری  و  سابقه  منطقد چنین  فیزیک  ر  بود   و  م نوع  . 1ارسطو 
این   فلسف  گزارهکاربرد  می  کانت  ۀدر  که چگونهنشان  ارسطوییمنعی    دهد  منطق  بر  تا   مبتنی 

سابتن زنها،    ۀهای عصر مدرن و شیواستعاره  در حالی که  ،دهدزمان کانت به حیات بود ادامه می
از   مبتنی هااستعارهبه طور کلی  اینجا  .اندگسسته شده  تم اثل  بر  ی  تأبر   در  با  در دوران مدرن 
و    روییدبهرو  و گسست میان فهد فلسفی و فهد استعاری  ئالر های نوپدید سور فلسفه از استعاره

کاسیرر درست  .  باید که این وضع را ت هید کندفلسفه می.  این وضعیتی جدید برای فلسفه است
 یابد.   کانت راه حل مشکل را می ۀدر بود فلسف

از یک   ر  طرح کرد. ت نّایدو توان ذیل می فارغ از دیدگاه انتقادی ریچاردز،  را ئالیسدرسور
 .باشند  بستن به زن   امید  زیبایی و  قبالبرزمده از عواطف ما در  د،  تواننمی  ئالرسورهای  استعاره  سو

 ای مطالبهرا  ت نّا  این  فردیناند زلکیه    در اینجا زیبایی، صرفاً در حالتی از هیجان ادراک بواهد شد.
از نظر زلکیه در اینجا عشق به زیبایی  .  گرددباز میداند که سرزغاز زن به افلاطون  متافیزیکی می

میو   نفس  موطن  به  را  ما  زن،  از  ما  تجربانتظار  از  که  واقعیتی  سوی  به  در   ۀبرد،  ما  اطرا  
توانند بیانگر  ها میاز سوی دیگر این استعاره  .(Alquie,1945: 89)زن است    برگذرد و افزون  می

یک نارضایتی  ر  از   و ابراز  نهایت در مقابل تناهی امور واقعی باشندبی  هایامکان   ۀکشف دایر
بلومنبرگ این تعبیر برتون را که مطابق زن   زنچه نیست ه انقدر واقعی است که »زنچه هست. 

هست سور  «زنچه  متافیزیکی  بیان  میررا  دو    (. Blumenberg, 2001:11)داند  ئالیسد  این  از 
سور  ۀبواست برونر ر   بود  از  به  مربوط  بواسته  نخستین  به  یشدنئالیسد،  اکنون  سبب    در 

 
مح ول.  1 دانش،  یک  در  که  نیست  م کن  برهان  میدر  گفته  زن  موضوعات  برای  که  دیگر  هایی  دانشی  به  مربوط  شوند، 

های ذاتی موضوع زن علد را به  رهان باید مح ولها عرضی بواهند بود، حال زنکه در بباشند، زیرا در این صورت این مح ول
.  1,7,75aارگانون:  )توان قضایای حساب را در بصوص قضایای هندسی به کار برد و زنها را ثابت کرد  کار گرفت؛ مثلاً ن ی

ای بطی پدید زید. نقطۀ انتزاع حد بط است نه  تواند از نقطهدر فیزیک نیز ن ی  (. HWPh: Sp 1168  ه چنین بنگرید به:
ای با جهش تبدیل به بط شود. در عین حال چنین گذاری در ترا دی م کن بود. یعنی این سخن در اندیشۀ ارسطو  اینکه نقطه

 تواند م نوع یا مجاز باشد.ی مطلق نیست بلکه به اقتضا میا قاعده
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هیجان از مواجهه با وجود است و دومین مربوط به جسارت برای رفتن به زینده و سرزمینی مطلقاً  
 . تعین بخشیدزن مطابق اکنون  به توانناشنابته است که ن ی

تواند بالا می  ۀکاسیرر به موازات کدام یک از دو بواست  ۀ، پیش از زنکه داوری کنید فلسفحال
زنچه صرفاً هست    بردنکاسیرر نیز استعاره را در راستای فرا  ۀفلسفکه    دهیدباید نشان  طرح شود،  
گیرد و این ه ان کار زفرینش فرهنگ و تصاویر و به کار می حیرت و ارزش است    ۀ به زنچه مای

است. زن  چشداگر  حال    ن ادهای  این  سور انداز  از  ربداد  تاریخی  زیربنای  بپرراز  سید، ئالیسد 
دید مفهوم،    بواهید  سابتن  افق  در  حرکت  برای  که  سومانعی  استعاره  رئالیسدرامکان  های و 
زن که    .شودمی   رادیکال  است  این  در  کاسیرر  با   ۀفلسفاه یت  را  کپرنیکی  گشت  و  کانت 

ه گام  رسو تاریخی  میرئالیسد  اه یت  فهد  این  و  ازکند  کاسیرر  کانت    تلقی  کپرنیکی  گشت 
که هیچ   است  های رادیکالزبانی برزمده از استعارهشرط زبان مفهومی وجود  کاسیرر  از نظر  .  است

اراد از  نیست و برزمده  زنها  میان  را   1اندزبان  «ۀکارانگزا  »صر     ۀ مفهوم جامعی  زن  اساساً  که 
میان    م اثلت  ۀبرپاید که ذهن  کنن یهایی از پیش زماده لحاظ  مفاهید را داده  . اوکنندم کن می
کار ه ان زبانی این زبان گزا   محال باشد.جهش میان زنها    وقوع  و  سازدمیای برقرار  زنها رابطه 

 . زیدپدید میاست که در متن فرهنگ 

 رادیکال  ۀمعانی مختلف استعارباسیس و امت  .3
محاقه واره    رکاسیر  ۀفلسف گرفتهفراموشی    در  دلایل  است  قرار  به  هد  زن  که  گوناگون،  ی 

زنها ام  برش ردن  نیست.  مقاله  این  استعارموضوع  فراموشی    ۀا  این  از  نیز  نبوده  رادیکال  برکنار 
زن نیز    ۀسخن کاسیرر دربار  ایجازرادیکال    ۀاستعار  رفتن  فراموشیالبته از ج له دلایل به  است.  

به سال   های بدایاندر مسئلۀ نام  یت ه مسا:  زبان و اسطورههست. کاسیرر تنها در کتاب کوچک  
اندکی به تفصیل  1924   ۀبواندن چندبار  و تنها  بیان کرده است  و ذیل یک بخش  این بحث را 

می کوچک  کتاب  کاسیررتواند  این  مقصود  کند   را   ناگاه  زشکار  مفهوم  این  استعار.  2از   ۀاه یت 
به اندیشه در    کاسیرر  ۀکل اندیش  از  کردن  زغاز  یابید که زن را نه بارادیکال را تنها زمانی درمی

فلسف  ،زورید کل  یعنی  بیندیشید،  عکس  به  بدین   ۀبلکه  کنید.  بازبوانی  زن  پرتو  در  را    کاسیرر 
اینجا  ما  تلاش ترتیب،   تفاوت دارد که کاسیرر را پیشگام فلسف  در  با کارهایی  زبان    ۀاز یک سو 

زنها  بوانندمی دیدگاه  از  فرهنگ  کاسیرر  ۀ فلسف.  می   از  باستگاه  زغاز  را  زبان  نهایت  در  و  کند 
مس  حالدراین .  (Krois,1987:73)  نامدمی از  زنگاه  ه ئلباید  و  کنید  زغاز  زبان  مانند  کلان  ای 

 
   داند که در ادامه به زنها اشاره بواهید کرد.چنین میهای بانتو را اینهایی مانند زبانبصوص زبانبه کاسیرر  .1
مج وع   .2 ویراستار  تعبیر  به  که  است  او،    ۀ جالب  عنوان    جستجوکردنزثار  با  او  مفصل  کتاب  در  استعاره    ۀ فلسفبحث 

 . (Recki, 2016: 145)بنگرید به  ، جستجویی بیهوده است.های س بولیکصورت
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  رادیکال را مشخص کنید. در این صورت، با چنین کاری   ۀروید تا جایگاه استعار  گام پیش بهگام
زبان است و این در جهت عکس مقصود  ه ان  چیزی را که در ه ان ابتدا کنار بواهید گذاشت  

فلسف  زیرا  ماست. در  بر  ۀاگر  زبان  و  اسطوره  تقدم  از  پرسش  درگیر  کنید،  زغاز  زبان  با   کاسیرر 
هایی  یه سازد که در نهایت به نظرغاز ما را وادار می یکدیگر بواهید شد. این مناقشه در ه ان سرز

اید، تقدمی را که در ابتدا ابتیار کرده   و بر این اساس   زبان و یا اسطوره متوسل شوید  ۀدربار  عل ی
ه ین اتخاذ  ناشی از    برای مفسران کاسیرر  شناسی گشتالتنروا  ۀنظری  یافتن  اه یتموجه کنید.  

جالب این است که بود کاسیرر به   .ibid)) بارز چنین کاری است ۀکرویس ن ون تلاش  .بود روش 
جایگاه، پیرامون تقدم    ۀپیش از زنکه بکوشید... در این مناقش» کند:  روشی اشاره می  ئلۀاین مس
زبان بر اسطوره یا اسطوره بر زبان، موضعی را اتخاذ کنید، باید پیش از هر چیز    فکریزمانی و  

را   کنید  دقتبا  استعاره  مشخص  را  زن  مرزهای  و  کنید  تعریف  پس    (SuM: 70).  «بیشتری 
ما بود    سرزغاز باز  کار  زغاز کنید  استعاره  با  اگر  اما  نادرست دیگری استعاره است.  از روش  باید 

کنید   زناجتناب  فلسف  و  مفاهید  سایر  ذیل  در  استعاره  صورت  ۀبازبوانی  ه چون  های کاسیرر 
 « مفهوم کارکرد»کاسیرر مانند    ۀمفاهید فلسف  دیگر  ی رادیکال بهیا فروکاستن استعارهس بولیک  

با نظر    که در مقدمه   ای راهئلمس این روش از زن رو نادرست است که    .(Krois,1987: 97)است  
        گیرد. نادیده میطرح کردید  استعارهمیان معاصرت فلسفه و  ۀرابطبه 

 سنت بحث از استعاره  .1. 3

و فهد استعاره ما   اینکه ت امی زبان استعاره استازج له    :استعاره دارد  ۀی صریح درباریکاسیرر زرا
بر  یا اینکه استعاره    (SuM: 77)دهد  در زبان ارجاع می]نه مفاهید[    سابتن مقولاترا به فرزیند  

بطابهبلا    از  باستان    یدانش  بیش  براییه زراچیزی  انتقالجابهو صر     سخن  ای  و    جایی 
اسطوره  است نگاهی  از  برزمده  مستقی اً  بود  استو  کهنکته.   (ibid:76)ای  برای    ای  اینجا  در 

و    سنت بطابه  استعاره را زگاهانه در  ۀبحث ما مهد است، این است که کاسیرر بحث بود دربار
استعاره    هد.دقرار می  زبان از  معنا  میان دو  او، ه ان معنای  گذاردمی  فرقاو   و معنای نخستین 

 هاست: نام «جایگزینی»مبتنی بر  است که زن و ارسطویی استعاره به معنای کلاسیک

به  می استعاره را   جز جایگزینی    نشود   لحاظفه ید که ذیل زن هیچ چیز    این معناتوان مفهوم 
یک    محتوای یک    گذارینام   ۀزگاهان  نام  با  با    دیگر  محتوای تصور  بربی    اولّ  محتوای که  در 
   (.  SuM :70)ن ایاند می زن را باز  باواسطه «م اثلت» نحوی از با است یا  مشابهها مؤلفه

مطرح سابته منطقی    بیانیرا دوباره با  معنای کلاسیک  نوزدهد این    ۀزرسن دارمستتر در سد
ای است که از راه زن نام یک زرایه  ،استعاره»کرد:  باروانه چنین تعریف میاو استعاره را عقل  .بود

دهد این دو  مشترکی که مجال می  شود، به سبب وی گیدیگر به کار بسته می  شیئیبرای    شیء
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یکدیگر   شوندکنار  مقایسه  و  شوند  دارمستتر   . (HWRh, Sp: 1146)  «رانده  بر    تعریف  تأکید  با 
مفهوم کلی از  ، به نحوی نیرومند یادزور منطق ارسطویی و فرزیند انتزاع«وی گی مشترک» مفهوم

مشترک معنا    .است  امور  این  میکاسیرر  پیوند  هندسه  و  ریاضیات  با  را  استعاره  نظر دهد.  از  از 
کاسیرر در مورد این تعریف از  بین دو حد در حرکت است. کاسیرر استعاره به معنای کلاسیک زن، 

کند، یعنی حدی که از زن زغاز استفاده می   terminus ad qoum  و  terminus a quaدو اصطلاح  

میمی بتد  زنجا  به  که  حدی  و  میان  کنید  اینجا  در  حرکت   "مستقلو    معین  معانی"کنید. 
  «مقادیر»این تعبیر مفاهید را چیزهایی داده شده با    کنید.جا میکنید و زنها را با یکدیگر جابهمی

در اینجا تعبیری صرفاً استعاری   اندازهو    مقادیرتعبیر    .(SuM: 70-71)گیرد  مشخص در نظر می
کاسیرر   در  مفاهید  اصلنیست.  ریاضی  در  نحو  دقیق  به  با حدودی  می  و  سابتن  سابته  شوند. 

بود. در   تابعو    مفهوم جوهر و مفهوم کارکرددر     1910کاسیرر در    ۀتر مض ون مطالعمفهوم پیش 
سازید، نه این کثرات را می  کنید، بلکه اصلاً مختلف را طی می  تزنجا ما مطابق یک الگو کثرا

انداز بود، یک مربع، لوزی، ذوزنقه را از چشد  معنا ما بنابرکثرت داده شده باشد. بدینصرفاً  اینکه  
کنید. یعنی  ی میدار هستند، طزن جهت که چهارضلع دارند و نه از این جهت که اشکالی گوشه

دار اشکال گوشه   توان مثلاًزورد. یعنی میی را برای بود فراهد میتسو ه مطابق نظرگاه بود کثر
را از نظر گذراند و زنگاه در کنار مربع و لوزی به مثلث هد نگریست. سابتن مفهوم مشترک به  

 لید یک کثرت است به دست دادن دستورالع ل، یعنی یک تابع ریاضی برای تواین نحو، مستلزم  
(Cassirer,1910: 25).  چنین تعبیری  ای با حدود دقیق است که بود معیار است.  قاعده  ،  مفهوم

  1محصول . مفهوم  مفهوم ذیل گشت کپرنیکی کانت بود  ۀاز مفهوم بود برزمده از اندیشیدن زموز
شده نیست، بلکه    چیزی داده شباهت میان اشیا اساساً  .است  2شرطو پیش  فرضپیش نیست، بلکه  

های دیدن است و به وی گی جهت نگریستن  مفهوم قاعده است و  شباهت میان اشیا از وی گی 
 .(SMK:59)کنید  ی که این شباهت را میان زنها برقرار مییگردد نه به طبیعت اشیاروح باز می

دار، ناگاه  اشکال گوشه   جستن  ها بهاز جستن چهارضلعی  انداز بود،در مثال بالا روح با تغییر چشد
می زشکار  نیز  را  مثلثی  مستطیل،  و  مربع  کنار  اَدر  دنبال  به  ه چنان  روح  اگر  شکال کند. 

است که  زن وی گی مفهوم در اینجا کارکرد شد.بود، امکان ظهور مثلث، مسدود میچهارگوش می
یک  درست کارکرد  ریاضی  ه ان  تابع  کارکرد  .است   تابع  اینجا  و  مفهوم   بدین  در  که  معناست 

قاعد  ۀدربردارند که  است  جزئیاتی  ب  ۀ امکان  را  زنها  میه  سابت  ه دهددست  مفهوم   ی انحا  ۀ. 
دهد که ت ام م کن موارد جزئی را در بود به نحو فشرده داراست و در عین حال به ما مجال می 

پیو یک  در  را  جزئی  موارد  کنیداین  ردیف  یکدیگر  پشت  اه یت   . Natorp, 2013:71)   ستار 
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تک این جزئیات را در یک پیوستار طی  بندی ناتورپ برای بحث ما در این است که تا تکصورت
نفسه، وحدت  ترتیب مفهوم زنچه را که فی  بدین  شود.نکنید، مفهوم به لحاظ منطقی استیفا ن ی

بدل  من ایاند، از زن حیث که هر برابرایستا را به یک مورد از قانون  ندارد، در صورت وحدت بازمی
اینجا م اثلناتورپ    (Ibid: 70-71).کند  می زموزتدر  این  میان  برقرار   ۀی  اجت اع  قانون  مفهوم و 
ع ومی جامعه است که حقوق و   ۀتحت برنام  یعضو  هر  قانون، کار  بر  مبتنی  ۀکند: در جامعمی

مفهوم را    ۀ زموزدر این است که    م اثلتاه یت برقراری این    .(Ibid)کند  تکلیف او را ض انت می 
زن  مفهوم را به    ۀزموز  توانزیا می  :توان پرسید کند. پس در اینجا میذیل یک پاراداید طرح می

 شود؟می  و قبیله قربانی کل در پرستشگاهی عضومناسبات انسانی نیز تسریّ داد که در زن 
دستنوشت  در  بازگرداندن    1921  ۀکاسیرر  منطقی »از  به    ۀاندیش  «پیوندهای  پیوندهای »ما 

اجت اعی جامعه  «سرزغازین  میتوسط  سخن  مدرن  جامعهشناسان  این  نظر  از  شناسان گوید. 
ردهتقسید و  اندیشبندی  در  تقسید  «بازتابی»ما    ۀ بندی  از  اجت اعیبندی  است   :SMK)  طبقات 

ن ونه گرچه کاسیرر اصل تقسید  . 14 به  زنها  هایی ن یبندی جهان را صرفاً منحصر  داند که در 
تقسید منشأ  اجت اعی  ن ونهاصول طبقات  اما  است،  تقسیدبندی کل جهان  در های  مکان  بندی 

ت را  توت ی  میأجوامع  مطلب  این  بر  به  ییدی  کاسیرر  اینجا  در  برای داند.  دیگری  الگوهای 
روح با درزوردن زمان به  مفهوم نیستند.    ۀاندیشد که مطابق زموزبندی تصویر ما از کل می تقسید

کردن پیوستاری که در زن جزئیات به ترتیب صورت مکان و متوقف کردن استیفای مفهوم به طی
می  ظهور  به  قاعده  میمطابق  جلوگیری  جزئیات  افنای  از  اگر رسند  اما  ه چون    کند.  زمان 

سرنوشتی بر ما فرود زید، ما در بحران برزمده از ترس مواجهه با این سرنوشت و در محدودیت  
حالت   در  گرفت  «انفعال محض»زمان،  بواهید  بواهد »و    قرار  اندیشه سیطره  بر  برابرایستایی 

با    «یافت جز  بردن»و  برابرایستا  «فراز  یک    این  ترن ی  (SuM: 15)  «تصویر»به  و توانید  س 
ه  کاین الگو درست وارون الگوی ناتورپ است، زیرا در اینجا به جای زن  سازی کنید.بحران را چاره

در اینجا با دو الگوی    .(SuM:15)کند  اندیشه حکومت کند، برابرایستایی بر اندیشه حکومت می
زندگی   -  معلوموقت  مثابه  و زمان به  مفهوم  ۀزموز    -شهریپارداید زندگی    -  شدهزمان مکانی

ه ان کاری است که    فرازرفتن به جانب یک تصویراین    .رو هستیدروبه  رادیکال  ۀاستعار  -  بدوی
هر زنچه از این در نتیجه  مفهوم متفاوت است و    ۀو با زموز  داندنیچه زن را نخستین استعاره می

ن ی را  درزید  اندیشه  به  بدوی  مفهوم  الگوی  الگوی  به  شیوه .  بازگرداندتوان  زندگی اگر  از  ای 
می   اندیشه،  فردگرایانه راه  الگویی  با  شیوبردرا  پس  ج ع  ۀ،    ی یازامابه نیز    توت ی  ۀگرایانزندگی 

  ۀاستعاره به معنای کلاسیک زن شیو  باید گفت  اکنونبواهد داشت.    در شنابت  مختص به بود
جا گیرد و مفاهید برزمده از زن را جابهگونه که ناتورپ شرح داد را فرض میسابتن مفهومی، زن 

گفتن جزء    رادیکال  ۀگوید. اما استعارمی  به جای جزءکند و زن را  جا میجابهکل را    کند و مثلاًمی
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اینجا فلسفه  گیرد.  کند و جزء و کل را یکی میرا رادیکال می  pars pro toto  جای کل یابه در 
ترک می را  مفهوم  اما  زبان  استعار  است  برزنکند،  و    ۀدر  است  لوگوسی  غیر  گویی  رادیکال که 

 لوگوسی را بجوید.  ه چنانواقعیت بر اندیشه،  ۀ برزمده از سیطر
پردازد به معنای دیگری از استعاره می،  کلاسیک استعاره  تعریف   برابردر  منظور  بدینکاسیرر  

و   اوست  است  ارسطویی  -  کلاسیکتعریف    با   یکسرهکه باص بود  زن    متفاوت   استعاره  راو 
رادیکال   ۀاستعار  .(SuM: 71)  داندمیای  سابتن زبان و مفاهید اسطوره  شرط  و  نامدرادیکال می

ه  ب  شود،ی که از بیرون بر ما وارد میمحتوای یک شهود یا احساسجایی است که در زن  یک جابه
زوا    سپهر ناهدیک  سپهر  یک  به  دیگریعنی  میجابه   1جنس  انسان  ؛)bid)I  شودجا  در    یعنی 

در اینجا    و  زوردریزد و ندایی از بود بر می بود را به قالب زوایی می  و تأثرات  احساسات  سرزغاز،
زوا  درونی  احساس  نامیبه  یا  می،  یی  برده  سو  این سخن   شود.فراز  یک  بندی صورتیادزور    از 
دربار  مشهور محیط  ۀاپیکوریان  شرایط  زنان  نظر  از  است.  زبان  برزوردن   باستگاه  باعث  اطرا  

می زدمی  در  باص  قا  ،شود صداهایی  در  صداها  می   زبان  لباین  پیدا   Dascal et)  کنندقوام 

al,1992:7-1:165 .    استعاره می  و طفره  جاییاین جابهحال کاسیرر  فنکه در  در حالی  نامد،  را 
توان گفت که کاسیرر  ارسطویی میاز نگاه    .جایی میان دو نام بودجابهاستعاره صرفاً  ارسطو،    شعر

گیرد که میان  جایی به کار میدر اینجا بود اصطلاح استعاره را به نحو استعاری برای یک جابه
زفرینش صدا  انسان  ۀگرانافعال  برزوردن  میو    مانند  رخ  او  شهود  تعبیر .  دهدمحتوای  این  اما 

است.  گ راه استعارکننده  تبیین    ۀ کاسیرر  برای  را  مواجهرادیکال  طرح  ۀ  سرزغاز  جهان  با  انسان 
را    مفهوم استعارهتازه    «محیط»و    «انسان»شدن مقولاتی مانند  کند، نه اینکه پس از مشخصمی

کار گیرد. کاسیرر در اینجا این    به  به نحو استعاری  از ربدادی بارجی  برای یک توصیف بیشینه 
از  چنین استعارهاول است در نظر زبر است.    واقعکند، که زنچه در  اصل فلسفه را لحاظ می ای 
رسد که میان یک صدا و چیزی که این صدا به زن  به نظر ن ی  زیرا   نظر کاسیرر رادیکال است
رادیکال را ناظر به دو    ۀاین استعارن ایاند، بتوان مفهومی جامع یافت.  مربوط است و زن را باز می 
بودن و جدا بنیادین  به صورت و دومی  بودن رادیکال می  جهت  ناظر  اولی  توان مطرح کرد که 

 رادیکال است.   ۀناظر به محتوای استعار

 بنیادین استعارۀ رادیکال معنی . 2. 3

با    بنیادین   ۀرادیکال، استعار  ۀتوان گفت استعاریکبار می اینجا   و اساسی  بنیادین   مفهوماست. در 
هستید  2استعاره  رو  به  زغاز    .)MSu(70 :  رو  در  بود  کتاب    بخشکاسیرر  در  و  استعاره  زبان 
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در کار  1بنیادین  ایانگیزه به    اسطوره اشاره می  بود  این  این بخش  بنیادین کوشش    ۀ انگیزکند. 
زدن در اینجا به این  گره   .(Ibid: 68)  است  سرزغازینای  زدن اسطوره و زبان در مرتبهبرای گره 

با  ۀمعناست که روشن کنید چگونه شیو زبانی  مفاهید  اسطوره  سابتن  ۀشیو  سابتن  ای مفاهید 
از منطق  است  متناظر با چیزی جز زنچه کاسیرر    .کند پیروی می  ی واحدو  در زبان و در اسطوره 

استعاری  ۀشیو» روبهمی  «اندیشیدن  نیستید.بواند  این  رو  بر    صورت  مبتنی  استعاری،  اندیشیدن 
توان پرنده و پروانه را در زبان عل ی و منطقی ن ی .است در زن  متاباسیسو ارتکاب  دانستن مُجاز

پروانه و پرنده    ۀمختلف از موجودات تعلق دارند. اما دو وا از یک سنخ ش رد، چون به دو جنس  
وا  دو شامل  پریدن هستنپَ   ۀهر  مفهوم  و  از    د،ر  پیش  و  زبان  در  زنکه  برای  است  توجیهی  این 

 زفریندمیرا    «رپَ»مفهوم  یعنی بود زبان    .(Ibid:75)د  نامی  «پرنده»  را  پروانه  بتوانمنطق،    ۀمرحل
زورد و زنها را در زورد که در زن موجودات را در کنار یکدیگر گرد میاندازی به دست میو چشد

گیرد و انسان  صورت میمنطقی  های  نسبتگیری  پیش از شکل   این کار  .کندذهن بود احضار می
اینجا درکی ب  در  منطقی متفاوت است و   -  با نظد و ترتیب عل ی   که  زوردمیدست  ه  از جهان 

   کند.بلق می عالد معنا راشرطی پیش گونههیچ زبان در اینجا بدون کند.مقولات زن را بلط می
اینجا   اُارتکاب  در  تیغ  ه چون  میکّمتاباسیس  ع ل  زشکار  چشدو    کندام  را  متافیزیکی  اندازی 

زفریند، بلکه ه ان چیزی  برای بلق عالد معنا، عال ی دیگر ن ی متافوریکاندیشیدن ، زیرا کندمی

 : کنداوست را الوهی تلقی میروی که روبه

اسطورهساده  هیئت  وهلترین  در  نیز  جابه   ۀای  سبب  به  بود نخست  تقرر  وضعیت  در  جایی 
Umsetzung  زید. از راه این دگرگونی در وضعیت تقرر یک تأثر معین برزمده از سپهر  پدید می

داری  یعنی معنا و اه یترود و به قل رو امر مقدس،  عادت، هرروزینگی و ساحت الحاد کنار می
اسطوره  لحاظ  می   -  ایبه  رانده  انتقالدینی  یک  فقط  نه  اینجا  در  رخ    Übertragung شود. 

بلکه زنچه که می می را یک  دهد،  زن  از حد یک    ر)گذ  μετάβασις εἰς ἄλλο γένοςتوان 
 . (SuM:71)به معنای دقیق کل ه بواند  جنس به جنس دیگر 

را   «هااز اب ه   قل روی»ین اسطوره است که به زن  یمخالف هرگونه تببه ه ین سبب کاسیرر  
،  متاباسیسمفهوم    راه   ازدر اینجا کاسیرر    . (SuM:8)  گیردنسبت دهد که اسطوره از زنها منشأ می

اینجا    .کندهای ادبی جدا میاستعاره را یکسره از بستر تاریخی بحث از زرایه کارکرد استعاره در 
  2بودنتوان این وی گی استعاره را کاشف است. می   شده شدهناشنابته به امر شنابته جهش از امر
ه راه با    توان زن راکه می  کنداما ارتکاب متاباسیس در عین حال چیزی را م کن می .  زن دانست

زلکیه درون»  فردیناند  درون  «ماندفراسوی  فراسوی  این  مقابل  بواند.  در  سو  یک  از  ماند، 

 
1. Grundmotiv 
2. Heuristik 
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است فراسو  جهان  به  فرارفتن  و  جهان  از  استعلای  معنای  به  روح    و  متافیزیک  دیگر  سوی  از 
 وجودبود ۀ معناست که کاسیرر التذاذ از نظارحفظ روح متافیزیک بدینکند. متافیزیک را حفظ می

جهان را نه به ه ان  ، این التذاذ از زن رو است که  ددانرا باستگاه سربرزوردن معنا می  روپیش  
الهی   گذر از یک و    متاباسیسارتکاب    حاصلد و این  بواهید دیصورت عادی بلکه به صورتی 

دیگر جنس  به  و  .  1است  جنس  متاباسیس  متافوریک،  کاسیرر  که  جاست  ه ین  در  درست 
اینجا  دهد.  قرار می  متافیزیک را کنار یکدیگر مرزهای مفهوم استعاره برداشته    ،تعبیر ر کی  بهدر 

زفرینشگران می حیات  کل  و  می  ۀشود  استعاری  را  این    .(Recki,2016: 151)بوانید  فرهنگ 
انسان را تحریک  بنیادین حاصل تحریک بیال اسطوره   ۀاستعار ای است. چیزی در بیرون بیال 
 جهد.  ای و زبانی بیرون میزگاهی اسطورهکند و تصویری از دل  می

می  را  زنچه اینجا  در  میکاسیرر  سه گوید  به  نظر  با  صدا  -  ارسطویی  ۀگانتوان  ، 2قدمایی 
. کاسیرر زگاه است  5تر سابت و معنای زن را روشن  ، درون سنت نقادی طرح کرد  4و چیز   3مفهوم 

یا به اصطلاح لاتین    انتقادی میان محتوای مفاهید ذهنی  -  توان به معنایی پیشاکه در اینجا ن ی
و چیز تفاوت قائل شد و چنین گفت که یکی با دیگری در نسبت است. از    Affectus animae  زن

مثابه به  جهان  دیدن  کاسیرر  مج وعهنظر  چیزها ی  از  نحوه   6ای  به  وابسته  از  بود  باص  ای 
دیدن    ۀن از منظر باید و نباید و در اینجا با نحودیدن جها  ۀبا نحو  است که مثلاً  جهان  ۀمشاهد
. در اینجا  (SuM, 163)متفاوت است؛ این چیزی جز معنای گشت کپرنیکی کانت نیست    اسطوره

Affectus animae    یا تأثری که من از چیزی بارجی دارم، کل چیزی است که برابر من ایستاده
کاسیرر با برقراری  .  نه اینکه صفتی از صفات یک جوهر بارجی باشد  است و من مستغرق در زند

 "گاهی محکد تکیه"زاد  بدایان لحظه  ۀ یک به یک، بین نظر بود و رأی اوزنر دربار  تناظریک  
(Ibid:14)  ای بیان  مسبرای  میئلن  ت هید  دربار  کند.ه  کتابی  که  نگاشته  نام  ۀاوزنر  بدایان  های 

دسته را  بدایان  و جزئی،  کلی  نسبت  چهارچوب  در  میبود،  به  کرد.  بندی  مربوط  بدایان باص 
مثلاًحوزه بودند،  وجود  از  باص  پدیده   ای  به  یا  مربوط  باران،  بذر،  مانند  باص  و  طبیعی  هایی 

اشیادربت. چنین   یادزور  و صرفاً  داشتند  از یک سو طبیعتی جزئی  موجوداتی باص    بدایانی  و 

 
دهد. هنر به هیچ رو در پی استعلای از ن ود به سوی علل زن نیست، بلکه  کاسیرر صراحتاً چنین کاری را به هنر نسبت می .1

 .  (Cassirer,1932, 462-463)ماند زنها میدر 

2. Voco 

3. Conceptus 

4. Res 

ی اُکّام به تفصیل بررسی گانه را در قرون وسطی و اندیشهاین سه  مناقشه  درباب کلیاتزلن دو لیبرا در کتاب بود پیرامون   .5
 Libera, Alain de (2005). Der Universalienstreit: Von Platon bis zum Ende desکرده است. بنگرید به:

Mittelalters. Konrad Honsel. Brill | Fink. Germany. 
6. Da-Sein 
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بدای "بدای بذر،    دانست. مثلاًبودند. اما او این بدایان را از سوی دیگر دارای وجهی کلی می

کلی  سان  به  این   "بذر  تکرار  با  هرسال  و  نبود  باص  بذری  به  مربوط  بدا  این  که  چرا  بود، 
گونا مزارع  و  میمحصول  بدا حضور  این  بذری  هر  در  با  گون  بدایان  این  مفهوم  نسبت  یافت. 

 «ترتنگ»مفهوم را   ۀهر اندازه دایر اینجا در افراد زنها هنوز یادزور نسبت کلی و جزئی منطقی بود.

است که افراد زن هر سال مطابق قاعده ظهور دوباره    "نوع"نامید، یک  کنید، بدایی را که می
می  .(Usener,1896: 279-280)کنند  می هنوز  که  داشت  عقیده  اوزنر  و  توان  ر  اما  در  تر شد 

 سابت مفهوم بود:   ۀترین مرحلجستجوی سرزغازین

  augenblicksbegriffeزاد  بایست مفاهید لحظه می   sonderbegriffenپیش از مفاهید باص  
زاد به چیزهای پیش روی ما، که ما را از  یا مفاهید تکین تقرر یابند. هنگامی که اندریافت لحظه 

یابید، به می سازند، به وضعیتی که در زن ما بود را  واسطه به یک الوهیت زگاه مینزدیکی بی
قو و  ارزش  دارد،  سیطره  ما  بر  که  مؤثری  برمی  ۀنیروی  را  الوهیت  زنگاه  یک   بدای رسانند، 

 . Ibid:280)شود )زاد اندریافته و زفریده می لحظه 

کامل به زن ارزشی الوهی اعطا   واسطگیبی شود و در  ظاهر می  تکین در این تجربه، یک چیز  
نهایت تحدید شده می به  منطقی  قواعد  ذیل  مفهوم جنس، که  میان،  این  در  اینکه  بدون    شود، 

  « بود زن و نه چیزی دیگر  بداست،   د می بینیزن چیزی که تو پیش روی بو»است، وارد شود:  
(ibid).    پیدایش این جهان هاست.  سرشار از بدایان و دمون  ،، جهاناستعاری  ۀواسطبی  زگاهیدر

بداوند   تصویر  به  جزئی  ب اهو  جزئی  از  ذهن  و  است  رو  پیش  برابرایستای  در  استغراق  حاصل 
اززنجا که مفهوم، حاصل    .بیندکه سرتاسر معنای چیزی است که زن را پیش رو بود می  جهدمی

باواسط عهد  ۀاندیشیدن  از  است،  فصل  و  جنس  و  کل  و  بر    ۀجزء  استعاره  این  تکوین  تبیین 
ترتیب، چیز پیش رو ه ان بداوند است نه اینکه پس از تعین مفهوم چیز و بداوند  بدین   زید. ن ی

 در ذهن، من بداوند را بر چیزی ح ل کند. 
ماندن   مرتب اما  مرتبا تو می   ب اهوجزئی جزئی   ۀ در  به توقف در  انگاری صر  شود. نام   ۀ ند منجر 

تناسب، حیوانی که ه ان احساس نامد، سپس با برقراری یک  روی بود را بدا می من دربتی پیش 
می  پدید  من  در  را  زن دربت  با  مواجهه  در  یا ترس  می   ، زورد بهجت  ترتیب بدا  به ه ین  و  نامد 

تکوین  ۀ تواند پیش روم و نام بداوند را بر هر چیزی بخواند. اما چنین تعبیری صرفاً توضیح شیو می 
گذاری بر این نام پس  اما در اینجا در    توان بدون کلیات منطقی اندیشید، ست. می ا   1چندمعنایی  یک 

گذاری صر  رویارو یا فقط با یک نام   شود اندیشیده می   ی نیز چیز   ای اسطوره   اساس تحریک بیال 
برای پاسخ به گذاری نیست؟  زاد کاسیرر صرفاً یک نام به چه معنا زفرینش بدایان لحظه ؟  هستید

 
1. Polysemi 
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زاد مبتنی بر یک احساس دینی  بدایان لحظه   ۀ پدید رود.  تر می ال کاسیرر گامی از اوزنر پیش ؤ این س 
 ،بداوند در سرتاسر جهانی که مدام پیش روی ما در تبدل استاست.    « نامی بی »   ۀمرحل   عام است که 

پیش چشد   لازم است تا بدایی یا دمونی  «ای ضربه » . صرفاً و نه تعینی دارد و نه نامی رسوخ کرده است 
چیزی  هیئت  در  نامتعین   ما  بدای  این  دل  متجسد   متعین   از  بدایان   ۀ مرحل در  .  (SuM:53)شود    و 

شود. تفاوت این مرحله شود و متوجه بداوند می ذهن اگر به چیزی نظر کند از زن منصر  می  زاد، لحظه 
دینی در این است که در اینجا، بود ه ان چیزی که از زن به س ت بداوند    ۀ و پیشرفت  ی با زگاهی بعد 
برای ذهن مفهومی دشوار است. انصرا  می  از این روست که درک این مرحله  جویید، بداوند است. 

ام نه اینکه دو بواند، با یک ضربه کثرتی را از دربت تا بدا زشکار کرده هنگامی که دربتی را بدا می 

ر مجزا  کرده  چیز  ح ل  یکدیگر  بر  کل » سان  بدین و    باشد ا  فعلیتی بی   به  نامتعین  و  زنده   نام 
می .  (SuM:59)  « امبخشیده  اندیشیده  کل  ه واره  استعاری،  زگاهی  سرزغاز  در  اینکه  پس  نه  شود 

بدین پیش   ی اشیا بنامید.  بداوند  صرفاً  را  می رو  را  کاسیرر  سخن  و ترتیب  الهیاتی  سنت  به  توان 
زد.   گره  پیرامون  فلسفی  کتاب  در  سعادت ندانه زگوستین  زنچه  حیات  هر  است ،  هیچ   جاری  را 

  ۀ یا ضرب   ictus condendi. او در مقابل نور دارای مراحل و مراتب نوافلاطونیان به مفهوم  1ش ردمی 
بنیان  و  ورای   ۀ گذارند گردزورنده  بلقت،  به  اندیشیدن  حاصل  این  شد.  متوسل  الگوی  وجود 

فرامی   است   بودن ی طبیع  پیوستگی  به  را  اندیشه  مدام  اما    . (Blumenberg, 2001: 159)  بواند که 
کن  حکد  اینجا  در  زگوستین  که  است  این  است  اه یت  نهایت  در  اینجا  در  ما  بحث  برای  زنچه 

کند. بداوند با یک ضربه،  بداوند را مطرح می   ۀ ، یعنی کل  mandavit  به تعبیر لاتینی زن   فیکون یا 
اصل   انگاشتن نادیده حاصل    پدران کلیسا بود و   ۀ کند. این زموز یعنی با یک کل ه، عالد را بلق می 

  و الگوی  زگوستین به اندیشیدنی که مبتنی بر جهش است، استعاره   . در بحث از بلقت  امتناع طفره 
می  را  ن ی بخشد.  زن  زگوستین  به سخن  توجه  و بدون  فلسفی  درون سنت  را  توان سخن کاسیرر 

مثابه گذار وجود، به بنیان ۀ  کاسیرر در اینجا با ضرب اما تفاوت در این است که  اتی زبان جای داد.  ی اله 
کند. اکنون لحاظ ن ی   ، یعنی به معنای انتولو یک کند و زن را تحت اللفظی یک استعاره بربورد می 
می  وا ه  و  کلام  معنایی  نزفرین نیز  به  بلکه  کانتی،  ماقبل  انتولو یک  معنای  به  نه  بار  این  اما  د، 

درهد تجربه چیزی را  ۀ نام و زمیز از شدن مدام بی  با یک ضربه  نتی، یعنی به این معنا که زبان ا پساک 
 زفریند. کند و جهانی از معنا می زشکار می 
ن ی  سانبدین زشکار  نیز  را  شخصی  بدایی  ابتدا  در  ضربه  در  این  است  م کن  من  کند، 

این   بودن صر  شوم.  از  اتفاقاً دچار حیرت  با چیزی،  از معنای  مواجهه  که کاسیرر  است  گامی 
افتد، اگر صرفاً  شوم و از زن به حیرت میمی  جذوب کلمرود. من هر بار گاهی  تر میاوزنر عقب

 
1. Nihil est omne qoud fluit 
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ام نه این یا زن شیء باص را. در زغاز گویی  صدایی از روی شگفتی از بود برزورم، کل را نامیده 
که است  می  چنین  گفتفقط  افتادم.    مجذوب  توان  نیستی  کام  به  یا  نام شدم  اینجا  در  پس 

برچسب و عنوان صر  نیست، بلکه در زن هر بار کل نیز انگاری، یک  انداز نامکه در چشدچنان
 دریافتی از کل دارید که مفهومی نیست و با جهشی به زن دستشود. ما ه واره پیشاندیشه می 

مییافته اشیا  سراغ  به  زن  با  و  میاید  و  و  روید  بنامید،  کل  را  بود  روی  پیش  وجودی  توانید 
ای اگر  سان.  ه ین  به  نیز  را  دیگر  نباشد،  وجودی  پیشامفهومی  کل  به ن  به    اندیشیدن  زبان 

ماقبل  کل   ضربه،  یک  با  ه واره  زبان  اینجا  در  شد.  بواهد  منتهی  زشکار نومنالیسد  را  مفهوم 
تصدیق کل است.   ۀرادیکال بسازد. این مرحل  ۀتواند استعارسبب است که می  کند و این بدانمی

جزء بود، بدون هیچ قیدی   ستی ه واره و در هر در اینجا ارتکاب متاباسیس به این معناست که ه
تواند در مواجهه با چیزی نام کل را بر زبان زورد، تواند بر بود زشکار شود. زبان در هر زن میمی

هایی که نسبت»  اندیشد:ای کل را میکند و در هر مواجهه ه ان لحاظ میچون جزء و کل را این 
شوند، نه ها وارد میاند که از راه زنها طرفینی که در این نسبتگونه سازد، از زن  اسطوره برقرار می

دوسوی نسبت  یک  اینه انۀ  فقط  یکدیگر  با  درست  که  دارند،  ه ان  معنوی  و  یک  یعنی  اند 
اجزا(Cassirer, 2010:77)  «چیزاند از  مرکب  کل جهان  زن  در  که  ادراک حسی  بر بلا   ی ی ، 

به یکدیگر جدا هاست که  از  ندارند  طور واضح  یکدیگر سریان  در  و  این کل    .(SuM:10)ستند 
مفهوم   میماقبل  تجرب را  در  سخن    ۀتوان  توضیح  در  کاسیرر  یافت.  اشاره   باومگارتناستتیک 

دهید، با بازگرداندن این نقاشی به مفاهید فیزیکی و هرزنچه در یک نقاشی انجام میکند که  می
کاسیرر در ادامه در    .,Cassirer) ,1932 (460شود  نیست و نابود می  1ریاضی گویی با یک ضربه 

مهد   گفتید  فقراتی  میبرزنچه  جدید  یک    افکند.پرتوی  برای  فقط  منظره،  یک  شهود  »زیبایی 
شود را برای  زنچه دیده می   «ت امیت »تواند  میسر است، این نقاش یا شاعر است که می  «یکپارچه

واضح است که جز با   کند.  و زنده  حفظ  ما  را برایما حفظ کند و در هر جزء از بازن ایی بود زن  
او از نظر  نیست.  با یک    و شعر  نقاشی  دیدن ه زمان کل و جزء در یک جا چنین کاری میسر 

را پیش  «ضربه» بر میتصویر بود  ما  بدین  هنرمند  .(Ibid: 461)د  نسازروی  را  صورت  این کار 
  . (Ibid: 465)زورد  یک نظر به دید می  بهبود  انداز  چشددهد که مرکز و حاشیه را در  انجام می

استعاره به سوی کل ماقبل    ۀتوان دریافت که اگر بگویید ما در اندیشیدن در مرحل ترتیب میبدین
میمفهوم می چیز سخن  چه  از  منظر   گویید.روید،  یک  ت امیت  ۀ  این  زن  در  که  است  استتیک 

  شود. میحفظ و محقق 

 
1. Schlag 
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   مباین کاملاً ۀاستعار رادیکال به معنای ۀاستعار. 3. 3
رادیکال، مباین    ۀاستعار  .پردابتمیرادیکال    ۀاستعار  بنیادین  معنایبخش نخست این نوشته، به  

  اما در عینزمد.  متداول و کلاسیک بود و شرط پیدایش زبان و مقولات زن به ش ار میۀ  با استعار
مباینت جنبه  حال، می این  زشکار  را  استعاره  از  دیگر  استعارای  از    ۀکند.  کارکردی  رادیکال دیگر 

در راهی به سوی مفاهید   و زن را  بایست در نهایت زن را به مفهوم بازگردانید زبان نیست که می
ما میپشت سربگذارید  محض ابتیار  در  قبال جهان  در  را  به بودی بود فه ی  بلکه  و    گذارد، 

رادیکال،   ۀاستعار  ۀاندیشه در مرحلزن برزید.  ۀ  تواند از عهدکه مفهوم ن ی  استکارکردی  ای  دار
  مندی مفهومی جداست که به نحو رادیکال از قاعده  دهدبود پیوند می  ۀو قاعد  جهان را به شیوه

 . شودو به زن بازگردانده ن ی
برای    جهان»کار برده بود که    بارها به، این گزاره را  زبان و اسطورهکاسیرر پیش از نگارش   

 :MSK)  و روح را اصل تقسید بوانده بود  «زن را به جهان بخشیده است  1ح روما هیئتی دارد که  

اکنون  . 36 بر با    او  از  تأکید  بود  را    تعبیر  زبان  بود  کپرنیکی،  یا  گشت  تقسید  بنیان 
fundamentum Dividionis   شود و جای  چیز تقسید می  ه هزن    ۀ اصلی که بر پایداند، یعنی  می

زبانی،    -  ایاسطورهۀ  منطقی از اندیش  ۀ جدایی اندیش  ئلۀ مسدر نتیجه    .یابدبود را در طرح روح می 
 ای جهان اسطوره   .(Ibid:5)است    «پیوند دادن کثرات»اندیشیدن برای    مندیعدهقا  ۀلئباز هد مس

ن مفاهید  ز، که در  انتقادی  ۀاما در اینجا دیگر با بسط اندیشمندی بود را دارد.  قاعدهنیز    و زبانی
می سابته  قاعده  حوزه  شوند،مطابق  نیستید،  دیگرهای  به  مواجه  که  بلکه    فرهنگ  جهانی  در 

تاکنون الگویی در کار بود که مطابق گردید.  می  قاعدهی حکد است، به دنبال  اساس زن بر تسرّ
کا تعبیر  به  طبیعت،  سیرر،  زن،  عینی  اعتبار  قل رو  بر  اعتبارعلاوه  از  دیگری  ، قل روهای 

میصورت حوز  ۀحوز  نظیرشد؛  بندی  و  حوز.  شناسیزیبایی  ۀابلاق  زبان  ۀاما  و  یا   اسطوره 
شود. در تحلیل اسطوره و زبان  پیشین افزوده ن ی  ۀسه حوز  بر با ه ین منطق    اندیشیدن استعاری

نه در عرض  انقلاباز منظر   با حرکتی  کانت،  زیرا   ،دکه در جهت ع ق مواجهی  بلکه  کپرنیکی 
استعار  ۀشیو اساس  بر  شیو  ۀاندیشدن  از  چنان  فلسف مفهومی    ۀرادیکال  بنیادهای  که  ۀ  جداست، 

 کند. را نقض می ، مانند رعایت مرزهای سابت ندی زننقادی
از   کتاب    1925تا    1921کاسیرر  چاپ  زمان  تا  اسطورهیعنی  و  منطق    نقادانه  زبان  به 

ها در  سابتن مفهوم و رده  با عنوان  1921در    احت الاًای در ه ین ایام )اندیشید. در دستنوشتهمی
اسطوره دینی  اندیشیدن  و  باواسطهگزارش »از  ای  اقوام  «های  پ وهشگران  و  ادیان  موربان  ی 

، یعنی اینکه مقولات اسطوره و زبان مقولاتی از له را بررسی کندئگیرد تا این مسبدوی بهره می

 
1. Geist 



 42، پیاپی 1403تابستان بهار و ، 1، شمارۀ 22، سال فلسفه 48

شیو اندیشیدن  «دیگری»  ۀزن   رادیکال  از  نحو  به  و  مطلقاً  و  کل  به  که  اندیشیدن    ۀشیو  با اند 
سابتن  ۀ  سابتن مألو  مقولات در زن را صرفاً در جدایی از شیو  ۀزبان و شیو.  تفاوت داردمنطقی  

توان یک دستور زبان ن ییابید،  زن هنگام که درمی  مثلاً  توان فه ید، یعنیمنطق می  مفهوم در 
ه واره در زبان عناصری ناشی از  تدوین کرد.    را  Port Royalمانند دستور    منطقی عقلی و فلسفی

اراد» ندارند.    «گزا ۀ  بیال و  مانند های غیرهندواروپایی و سامیکشف زباندارید که منطقی   ،
بانتوزبان بود.  های  گواه مه ی  باره  این  زبان  در  این  اراد   بسته   ه ه چیز  هادر  گزا  بیال    ۀبه 
بسته به میل و تصادفی ززادانه، به هد پیوند    ،معانیکه محتوای چیزها را بنابر تداعی    است  زبانی
پیشوندها و پسوندهایی است که  این زبان.  (Ibid: 48)دهد  می از  انباشته  را در رده ها  های  اشیا 

یعنی این پیشوند،    ،باشدساز یک فعل  مفعول   پیشوند یک نام،    پیشوند : اگر  دهندمختلف قرار می
ه ین پیشوند کافی است تا نامی صر  الصاق  زنگاه    ،کندمیبه مفعول یک فعل    مبدلاین نام را  

بیان    «را»مفعولی    ۀ انرا مفعول یک فعل قرار دهید. اگر چنین سابتاری را در زبان فارسی با نش
با قیاس کنید  به  ترکیب  ید  کفشبسازیدهایی  چنین  اندیشه  :  یعنی   را  را،  پوشیدن  را  کتاب  را، 

گذارند که ای در ابتیار کاسیرر میهایی سیاههچنین زبان   کفش را اندیشیدم و کتاب را پوشیدم!
  .که برای ذهنیت منطقی قابل درک نیستند در زنها به مقولات زبانی بیندیشد

توجه به  وی ه  دوباره بازبوانی کرد. بهجزء و کل  ۀ  رابط  با نظر بهتوان  ت ام این تفاوت را می
و کل  ۀ  رابط است.  جزء  روشنگر  بسیار  زمینه  این  در  مکان،  منظر  باشد، از  مُجاز  متاباسیس  اگر 
  -  ایگیری جهان اسطورهاین کار، بنیاد شکل  توان حکد جزء و کل را به یکدیگر تسریّ داد.می

 .  ایدبگویید جزء، کل است، مرتکب تناقض شده اما اگر از منظر منطقی است. زبانی

 

های میان مربع ۀجزء و کل را در شکل بالا توضیح داد، یعنی رابط ۀتوان رابطبه دو طریق می
تشکیل شده است. از یک سو اگر بخواهید  های کوچک  تر که از این مربع کوچک و مربع بزرگ

اساس یک  بر  را  مربع کوچک  باید هر  است،  بزرگ چگونه سابته شده  مربع  توضیح دهید که 
شود، بسازید، تا در نهایت به مربع کلی برسید. این منظر عل ی است قاعده که هربار تکرار می
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ها را افزایش دهید، هر  این مربعهر چه تعداد  انداز زن فقط وحدت قاعده وجود دارد.  که از چشد
باشد.   ثابت  باید  قاعده  را حرکت دهید، هربار  زنها  در فیزیک گالیله، در هر جزء هستی، که چه 

گیری کنید، این قوانین اصطلاحاً ناوردا هستند، چه در روی زمین، چه در قطاری قوانین را اندازه 
است.   حرکت  در  ثابت  سرعت  با  زمین  به  نسبت  از  که  را چشداما  مربع  هر  ما  دیگر،  اندازی 

وهل در  صغیر   ۀبنگرید،  در  را  کبیر  سابتار  و  شد،  بواهید  کلی  مربع  با  زن  شباهت  متوجه  اول 
اینجا مربع های گوشه و مرکز، ه گی در  مربع  ،های س ت چپ و س ت راست بواهید دید. در 

در شکل  .کنندوحدت سابتار را تکرار می ، «1ل پاتوس ه اهنگ ک»ای ارگانیک و مبتنی بر رابطه
بالا از نظر علد فیزیک گالیله، در س ت راست یا چپ بودن یک مربع فاقد اه یت است. چنین 
ندارد.   هستی  به  ریاضی  فیزیک  بنیادین  نگرش  با  نسبتی  که  است  انسانی  اعتبارهایی  اموری، 

اسطوره برپای نگرش  به عکس  به    ۀای  بیواقعی    روابطعقیده  و کل صورت    اجزامیان  نهایت  و 
است که هر چه زن را برد کنید، باز سابتار   «کریستال»مانند یک  «جهانسابتار کل »گیرد. می

ۀ  است نه وحدت باواسط  «وحدت سرزغازین و باستگاهی هستی»این  .  (Ibid: 68)کریستال دارد  
شوید، این بر اساس، علت میثر  أیعنی اگر در دانش تنجید، ما از قانون جهان مت ها.  علت و معلول 

   .):Ibid 69(  2نیست، بلکه بر این اساس است که ما و جهان یکی هستید لو معلو
می را  استعاری  و  مفهومی  اندیشیدن  بر  ت ایز  مبتنی  اندیشیدن  در  که  کرد  بیان  چنین  توان 

که   موردی  هر  هستید،  ه انی  این  احراز  حال  در  مدام  قاعده  سابتن  با  ما  یک  مفهوم،  توسط 
با  ه واره  استعاری  اندیشیدن  در  اما  است،  ه ان  قاعده  که  است  زن  بیانگر  شود،  زشکار  قاعده 

ت با  عل ی  اندیشیدن  جهانید.  کل  در  بود  جایگاه  و  جهت  یافتن  پی  در  کل،  بر أاندیشیدن    کید 
 .   ایفا کندرا برای ما  یابیجهت کارکرد اینتواند ه انی، ن یاین

شود و در اینجا  از میتوس به لوگوس نفی می  انگارانهبندی ساده رر صورتترتیب در کاسیبدین
در  »گوید که:  دانش تنجید چنین می  ۀ با لوگوس زنچه لوگوسی نیست رویارو هستید. او بود دربار

زمیزه  پیرامون  باشند،  باورنکردنی  و  غریب  زن  نتایج  که  هد  هرچه  تنجید  برافات دانش  از  ای 
ن ی بحث  از زشفته  اصیل  است  صورتی  بر  زن  بنیان  که  است  این  سر  بر  بحث  بلکه  شود، 

 
1. Sympathie des Alls 

اشاره می2 در ه ینجا  بر  . کاسیرر  تنجید که  علد  این  کند که  به  اندیشیدن  در  است،  عالد صغیر و کبیر  میان  رابطۀ  اساس 
زیست دانش  به  اما  است،  دور  ریاضی  علد  از  هرچه  تنجید  علد  نیست.  تنها  ارگانیک  حتی  وحدت  )و  است  نزدیک  شناسی 

می میان  به  زنجا  از  را  کریستال  مثال  بود  کاسیرر  که  جامدات  ن یفیزیک  زیا  پس  استعارۀزورد! .  گفت  ارگانیسد،    توان 
توان چنان بر جدایی استعاره از مفهوم تأکید کرد که  گیرد؟ زیا میای مطلق است که هد علد و هد اسطوره را در بر میاستعاره

توان پاسخ این پرسش را در زثار کاسیرر پی گرفت که از حوصلۀ این مقاله ای باص محدود کنید؟ میاستعاره را فقط به حوزه
 بارج است. 
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هد که  صورت  اندیشیدن  از  جداستهنگام  اساس  از  عل ی  اندیشیدن    .(Ibid: 19)  «اندیشیدن 
 استعاری کاکردی دارد که مختص به زن است و قابل فروکاستن به اندیشیدن مفهومی نیست.

   1گیری نتیجه. 4
هد  کاسیررۀ  اندیشدر   روبهبا  اصطلاح  سه  متافیزیک.   رونشینی  متاباسیس،  متافوریک،  هستید: 

و   ایاسطوره   ۀ من در اندیشدهد.  متاباسیس به متافیزیک پیوند می  ۀکاسیرر متافوریک را به واسط
یا   عبارتی  زبانی  می  ۀشیوبه  کل  بر  تأکیدی  ابتدا  ه ان  از  استعاری،  چنین  اندیشیدن  و  گذارم 

این تمشروط  ۀ لسلکه س  نیست به نامشروط جهش کند.  تا  را  أها را طی کند  نهادن بر کل  کید 
توان ه ان حیرت از بودن صر  دانست که سرزغاز دانش است. زدمی در زغاز در طبیعت و در  می

بی در  زیستی محض،  از هستی،  شرایط  شدرافتاده  ببری  فرزیند  زمان،  در  ناگاه  است.  مدام  دن 
 گیرد. این فرزیند تصدیق  زید و او در حیرت از بودن قرار میبر او فرود می زمنجّو اجل  مانند بخت

است بنیادین  متاباسیس  کل،  را  بودن  ما  می  از  که  بارج  روزمره  وجود  سوی  ابتذال  به  و  سازد 
با  .  زفریندشود که در ما حیرت میوجودی رهن ود می باید  ابتدا و در باستگاه دانش بود  ما در 

با  پیش و  کل  از  غیرمفهومی  کنید.    جهشفه ی  زغاز  کل  دریافت  دریافتی برای  دریافت  این 
و    تر متافور مبتنی بر ارتکاب متاباسیسیا به عبارت دقیق  زبانی یا متافوریک است  –ای  اسطوره

هایی  ؛ سورئالیسد در اینجا به این معنا است که استعارهشرط زن است ئالیسدربا اندکی تسامح سور
ب نیز رشتهرا  پروای بهگویی و حد وسط و  زنها  نداشته سازید که دیگر در  را  ی عطف و تداعی 

می.  باشید احیاء  افلاطونی  روندی  اینجا  میدر  نظر  به  زن  در  که  از »د  یرسشود  دقیق  دانش 
با حیات از بودبرون  های ماوراءایده با    .«شوندزمیز به کل یگانه میای افراطشوندهحس  ارسطو 
بود» کاتارسیس  بر  مبتنی  که  برزن    «نقادی بود  را  بنا  و  کرد  تفکیک  را  افلاطونی  این وحدت 

پالوده گرداند. در کاسیرر  «متافوریک»های  ی مؤلفهگذاشت تا متافیزیک را از ه ه   اب  باز  ما   زن 
هستیدای  تجربه اسطوره  مواجه  زن  در  پیش که  با  جهان،  دیدن  الوهی  و  کل  ای  از  یگانه  فهد 

. ارسطو قرار داشت  «کاتارسیسمبتنی بر    انتقاد »این  ای یک نقادی از  است. در بن چنین عقیده 
را در    انداز ما از کل تصویر و چشدی  فهد ما از کل است و سنجهی کانت ضامن این پیش فلسفه

می قرار  زن  جایدهد،  بود  این  به  معیا  پیش   زنکه  با  را  بسنج  رفهد  کن  دمفهوم  حکد  که  د  و 
 کرده است.  تحریفی بود در زینهواقعیت را 

 

 
 گیری ه گی برگرفته از کتاب ورنر یگر دربارۀ ارسطو است: قول در بخش نتیجهات نقل. عبار 1

Jaeger, Werner (1923), Aristoteles; Grundlegung einer Geschichte seiner Entwicklung, 

Weidmann, Berlin, West Berlin. 
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